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OPSTI DEO

APENINSKO POLUOSTRVO | BALKANSKO-ANADOLSKI PROSTOR

STARI RIM | NJEGOVI STANOVNICI
§1. Rimska knjizevnost, kako sam njen naziv kazuje, vezana je Cvrsto za grad
Rim. Retka je pojava da se neka knjizevnost zove po glavhom gradu neke drzave
ili po srediStu nekog naroda. Govorimo o hebrejskoj knjizevnosti, indijskoj,
egipatskoj, grckoj (ili helenskoj), ruskoj i srpsko-hrvatskoj, ali ne govorimo o

jerusalimskoj knjizevnosti ili moskovskoj i londonskoj. Neki stru¢njaci uzimaju
stoga naziv "latinska knjizevnost". Ovaj naziv nije zgodan jer moze da se shvati
dvostruko — kao knjizevnost na latinskom jeziku i kao knjizevnost latinskog

plemena, Latina. JoS je nezgodniji stoga Sto knjizevnost pisanu na latinskom
jeziku imamo i van Rimske drzave i staroga veka, po raznim evropskim zemljama
u srednjem i novom veku, a latinsko pleme nije imalo nikakav monopol na
knjizevni rad ni u starome Rimu, a kamoli u antickoj Rimskoj drzavi. Najzad, ime
Latini ne znaci — narocito u modernoj upotrebi — isto Sto i ime Rimljani, kojim
nisu obelezeni samo stanovnici Rima, ve¢ je postepeno prenoseno i na ostale
stanovnike zapadnog dela Rimske drzave. Sa svih ovih razloga naziv "rimska
knjizevnost" tacniji je ne samo za prve vekove razvoja te knjizevnosti, za
doklasi¢ni i klasi¢ni period, vec¢ i za poklasi¢ni period, kada vedi broj pisaca Zivi i
radi van Rima i Italskog poluostrva, po bogatim rimskim provincijama, ali pise
gotovo redovno u duhu klasicne knjizevnosti koja je cvetala u samome Rimu,
sredisStu staroga Latija (Latium) i potonje Rimske imperije.

Najstariji Rim, iako nije bio na morskoj obali kao ni Atina, bio je po svome tipu
mediteranski grad-drzava (néAcg), slicno nasem Dubrovniku, ili Mlecima i BDenovi
u potonjoj Italiji. Teritorija te drzave imala je u prvo vreme nekih tridesetak
kvadratnih kilometara, a najstarije je naselje bilo na brezuljku Palatiju (Palatium)
gde se toboz nalazila i koliba legendarnog osnivaca Rima, Romula (casa Romuli).
Staro rimsko predanje govori o dvostrukom poreklu rimskog stanovnistva. Pric¢a
se kako su se sa podanicima Romulovim — koga su sami Latini smatrali
potomkom Trojanaca — udruzili posle duze borbe i Sabini, s kraljem Titom Tatijem
na Celu. Sabinsko pleme poznato nam je i iz potonjih vekova, a za rimske pocetke
imamo i arheoloSka svedocCanstva koja pouzdano pokazuju da je Rim nastao
spajanjem naselja smestenih s jedne strane na brezuljku Palatiju, a s druge na
isto¢nijim brezuljcima Eskvilinu, Viminalu i Kvirinalu. Te dve grupe naselja na dva
su razlicna nacina sahranjivale svoje mrtve Sto znaci da se radi o razliitim
plemenima.

Rimsko predanje govori i o Sestorici kraljeva, koji su posle Romula upravljali
Rimom uz pomoc¢ "saveta staraca", senata. Mada se legenda i istorija teSko mogu
razdvojiti, ipak je sasvim jasno da su neki od tih kraljeva bili Etrurci. Tako se od
prvih poCetaka u Rimu vide posledice srediSnjeg i posrednickog polozaja ovog
naselja smestenog na obale Tibra, na granici izmedu Latija i njegovih severnih
suseda, Etruraca. Treba imati na umu da je Rim nastao u 8. veku stare ere ne
samo prema antickom predanju ved i prema nalazima moderne arheologije. To je
vreme intenzivhe grcke kolonizacije juznoitalskih predela i vreme nagle
ekspanzije etrurske mo¢i u sredisnjem delu Apeninskog poluostrva.



ETRURSKO GOSPODSTVO U RIMU

§2. Etrurci, za koje joS ne znamo pouzdano kojoj grupi naroda pripadaju, dolaze u
srednju ltaliju tek poCetkom 8. v. st. e., i to po svoj prilici iz severozapadnog
Anadola, s isto¢nog Balkana i sa susednih ostrva. Drugim recima, oni dolaze iz
onih oblasti iz kojih prema legendi dolaze i Trojanci s Ajnejom, pretkom
Romulovim. Etrurci su odigrali narocito znacajnu ulogu u istoriji stare Italije. Oni
su prvi uspeli da ujedine velik deo Apeninskog poluostrva. U neku ruku Etrurci su,
kao gospodari Rima u 7. i 6. v. st. e., prethodnici potonjih Rimljana — kao vojnici,
kao politicari, kao nosioci hulture. Mozda i ne treba govoriti o etrurskom Rimu
odvojeno od "rimskoga" Rima. Etrurci su zauzeli prvo veliki prostor izmedu
Tirenskog mora, reke Arno i Tibra, bili su poznati strucnjaci za rudarstvo i obradu
metala, vladali su ostrvom Elbom i imali veze s Korzikom i Sardinijom, trgovali su
sa grckim i kartaginskim kolonijama po italskom Jugu. Bili su bogati i mo¢ni.
Uvozili su umetnicke predmete grckog i orijentalnog porekla, a glavni izvor
njihova bogatstva bio je izvoz bronze. U 7. v. st. e. zauzeli su Rim. U 6. v. st. e.
vec su u Kampaniji, gde su osnovali Kapuu. To je vreme najtesnjih dodira izmedu
Etrurije i grckih kolonija u Velikoj Heladi (Magna Graecia). To je i vreme zestokih
sukoba s juznoitalskim Grcima i Kartaginjanima. U 6. v. st. e. Etrurci osvajaju i
severne predele, celu zapadnu nizinu reke Poa. Ali vec potkraj toga veka pocinje i
opadanje etrurske modi. Rimljani izgone prema predanju poslednjeg kralja godine
510. st. e. Kako je vecina legendarnih rimskih kraljeva bila porekla etrurskog, to
znaci da se Rim u to vreme oslobodio etrurskog gospodstva. Ipak ¢e se Rim boriti
ceo vek da osvoji susedni etrurski grad Veje, predstrazu uze etrurske teritorije na
severnoj obali Tibra. U Etruriji 5. je vek st. e. vek zastoja kulturnog razvitka. Ali
Etrurija je joS uvek snazna i Rimljani su jos dugo ratovali da sasvim pokore
federaciju etrurskih gradova. Na jugu su im pomogli Grci a na severu, u oblasti
Poa, Kelti u 4. v. st. e.

UTICAJ) ETRURSKE CIVILIZACIJE
§3. Etrurija u srednjoj i severnoj lItaliji ipak vodi na kulturnom polju sve do
pocCetka 4. v. st. e. StaviSe, mada u to vreme Rimljani ve¢ suzbijaju uporedo s
politickim i kulturni uticaj Etruraca, bas u 4. v. st. e. etrurska je civilizacija jos
jednom snazno ozivela, i to opet u dodiru sa Helenskom od koje preuzima mnoge
crte, kako pokazuje sacuvani arheoloski i lingvisticki materijal. Stoga je
razumljivo da svi podaci kojima raspolazemo govore o velikom etrurskom uticaju
na Rim i njegovu kulturu. Evo nekih: rimska pismenost pokazuje tragove
etrurskog porekla ili uticaja, a rimski decaci ucili su u Skolama etrurski jezik dok
ga nije zamenio grcki. Etrurskog je porekla ceremonijal rimske uprave (fasti,
liktor, kurulska stolica) i odecda rimskih magistrata (purpurni rub toge i purpurna
kabanica vojskovode). Etrurskog porekla je trijumf, etrurskog porekla su
posmrtne svecCanosti, mnogi elementi stare rimske arhitekture i dr. Tako etrurska
kultura, kako se u novije vreme sve bolje moze uociti, nije u Rimu samo
prethodila latinskoj, ve¢ je i u latinskom Rimu ostavila trajne tragove. Ti su
tragovi nesumnjivo znatno brojniji nego Sto mi danas mozemo da naslutimo na
osnovu nasih oskudnih znanja o Etrurcima, koji po svoj prilici dolaze u Italiju iz
balkansko-anadolskog prostora.



STARA ITALIJA | BALKANSKO-ANADOLSKI PROSTOR

§4. Veze stare ltalije, odnosno Apeninskog poluostrva, sa balkansko-anadolskim
prostorom bile su raznovrsne i nisu ih uspostavljali samo grcki i etrurski
doseljenici. Najstariji arheoloski nalazi u oblasti oko Rima podudaraju se s
arheoloskim materijalom iz gvozdenog doba nadenim na Balkanu oko donjeg
Dunava, a legenda o Ajneji i kult Afrodite u Eriku na zapadnoj Siciliji dospeli su,
Cini se, u ltaliju zahvaljuju¢i predgrckim migracijama ilirskih Dardana i Elima.
Predgrcke migracije iz istocnog u zapadno Sredozemlje ostavile su u italskim
kultovima i legendama mnoge tragove, narocito po jugu ltalije. Pouzdano znamo
da su mnoge "grcke" legende iz istocnog Sredozemlja dospele na Apeninsko
poluostrvo preko ilirskih posrednika. Tako je legendarni grcki junak Odisej u Rimu
poznat kao Ulixes stoga Sto su njegovo ime i price o njemu putovale do Rima
preko ilirskih krajeva, a ne sa Grcima i njihovim epovima. Imamo ceo niz tragova
koji pokazuju da su legende i kultovi iz isto¢nog Sredozemlja prenosSeni na
Apeninsko poluostrvo u starijim, predgrckim varijantama, bilo da su posrednici
bili stanovnici srediSnjeg Balkana, bilo da su ih doneli Etrurci.

IMENA STRANOG POREKLA
§5. Ima li se ovo na umu, kao i polozaj Rima, nije ni ¢udno Sto je ime toga grada,
Roma, kao i ime njegova legendarnog osnivaca, Romulus, po svoj prilici etrurskog
porekla i Sto je ilirske tragove u samome Rimu i medu imenima rimskih porodica
otkrio ve¢ francuski istori¢ar Fistel de KulanZ, dok je nemacki lingvista V. Sulce,
pisac poznate monografije o rimskim licnim imenima, ¢esto u nedoumici — kada
treba neko rimsko ime smatrati etrurskim, a kada ilirskim. Mnoga se homofona
etrurska imena javljaju i na trackom Balkanu. Iz nasSih krajeva, iz starih ilirskih
oblasti poticu ne samo Kalabri u juznoj ltaliji, odakle su rimski pesnici Enije i
Horatije, nego i Peligni u centralnom Apeninu, odakle je rodom pesnik Ovidije.
MesSavina rimskog drusStva, za koju znaju starorimske legende, ogleda se i u
imenima naselja od kojih je u 8. v. st. e. postala prvobitna rimska gradska
opstina putem zdruzivanja (ouvvolkiopog). Ovo zdruzivanje svakako nije
obuhvatilo u jednom sva stara naselja rasuta po rimskim brezuljcima, Sto se
moze zakljuciti i po imenu mons Esquilinus (suprotno od inquilinus, incola) koji
nosi svoje ime po tome Sto je to naselje van prvobitnog kruga gradske opstine.
Stoga i naziv Septimontium "Sedam brda" (isp. Crna Gora i Brda), kako je
obelezavan Rim, podse¢a na legendarnih sedam rimskih kraljeva, dok na
balkanskoj strani imamo u ilirsko-makedonskoj oblasti dva toponima istoga tipa:
Ottolobus i Octolophus "Osam brda".
Za razliku od imena Roma, Romulus, Romanus, koja su etrurskog a ne
indoevropskog porekla, ime Tibra, Tiberis, reke na kojoj grad lezi, kao da je
indoevropsko. To je na prvi pogled c¢udno jer znamo da bas reke ceS¢e od
gradova zadrzavaju svoj prvobitni, stari naziv. Ali rimski gramaticar Servije u
svome komentaru uz Vergilijevu Ajneidu kaze da se Tibar ranije zvao Rumon.
Tako bi imali prvobitnu vezu izmedu imena naselja i imena reke, odnosno izmedu
etrurskog toponima i hidronima. Za etrursko poreklo najstarijih naselja rimskih
govori i pouzdana Cinjenica Sto su bas mnoge stare patricijske porodice u Rimu
imale ne latinska nego etrurska imena.
Iz iste oblasti odakle dolaze Etrurci, dolazi, kako je reCeno, i legendarni osnivac
rimskog naroda, Otac Ajneja (pater Aeneas), Cije ime ukazuje na balkanske
Dardance, anticke stanovnike Srbije. Taj se Ajneja zove kod rimskih pesnika i



Phryx, jer su se indoevropski Frigi, isto kao i Dardanci, doseljavali u zapadni
Anadol sa centralnog Balkana, kako to pokazuje i ime Dardaneli za anticki
Helespont. Ustvari, Otac Ajneja, prema legendi osnivac¢ rimske slave i velicine,
poreklom je Dardanac, kao i njegov rod, gens lulia, iz kojeg je proizasao i Gaj
Julije Kajsar (Caesar), poocim Oktavijana Augusta. Stoga u kultu careva rimskih
posebno mesto zauzima Afrodita-Venera (koja je i julijska zvezda). Znamo da je
Dardanac Ajneja prema legendi sin boginje Afrodite, a vec je reCeno da legendu o
Ajneji vezanu bas za kult ove boginje donose iz Anadola u juznu ltaliju Elimi,
nezavisno od grckih doseljenika.

Sve ove sitnice koje se obicno ispustaju iz vida u istorijama rimske knjizevnosti
navode se ovde stoga da se bolje uoCe veze starog Rima i rimskih tradicija sa
starim balkansko-anadolskim svetom u kome su pored Grka znacajnu ulogu
igrala kako ilirska plemena po Balkanu, tako i negrcka anadolska plemena kojima
po svoj prilici pripadaju Etrurci.

STRANO POREKLO POZORISNIH TERMINA

§6. Nema, doduSe, sumnje da je za rimsku knjizevnost presudan i najznacajniji
bio grcki uticaj koji se Sirio narocito s juga ltalije, iz tzv. Velike Helade. Grcka
kultura, najvec¢a i najuticajnija u isto¢nom Sredozemlju, potisnula je i na
Apeninskom poluostrvu sve druge uticaje istoCnih balkansko-anadolskih kultura.
Ali su predgrcki i negrcki elementi svakako imali velik udeo u razvoju rane rimske
i italske kulture, pa se mozda na te elemente mogu svesti i poneke osobenosti
dotonje umetnosti, pa i knjizevnosti rimske. O pojedinostima bic¢e jos reci.
Primera radi ve¢ se ovde moze pomenuti da mnogi pozorisni termini koje su
Rimljani od starine upotrebljavali vode poreklo iz etrurskog jezika ili su bar iz
etrurskog dospeli u latinski. Cini se da su i ilirske scenske igre uticale na latinsku
pozorisnu terminologiju. Naziv glumca ister, odnosno histrio smatra se, doduse,
obi¢no pozajmicom iz etrurskog jezika, jer su to kazivali ve¢ anticki pisci, ali ima
struCnjaka koji tu re¢ danas dovode u vezu s ilirskom Istrom. Za ovo moderno
shvatanje govori mozda i Cinjenica Sto istoricar Takit pominje i pozoriSne igre u
Pataviju (Patavium), danasnjoj Padovi, koje imaju ilirski naziv ludi cetasti.

Najzad, da bi se bolje uoCio znacaj raznih stranih elemenata za razvoj umetnicke
knjizevnosti rimske, treba imati na umu da od prvih njenih pocCetaka rimski
pesnici naj¢es¢e nisu ni Rimljani, odnosno Latini, ni Grci, vec italski stanovnici
ilirskog, keltskog i drugog porekla. Nije slu¢aj sto Rimljani nemaju svoga,
latinskog, naziva za pesnika, vec¢ upotrebljavaju bilo keltsku rec¢ vates, bilo grcku
poeta. Razlog ovoj pojavi svakako nije samo polozaj Rima vec i etnolingvisticko
Sarenilo Apeninskog poluostrva o kome moramo govoriti ve¢ i stoga sto je latinski
jezik, glavno orude rimske knjizevnosti, samo jedan od mnogih dijalekata
Apeninskog poluostrva, jezik koji je zahvaljujuci vojnoj i ekonomskoj moci Rima
postao, pored grckoga, najvedi kulturni jezik antickog Sredozemlja.

ETNOLINGVISTICKO SARENILO STARE ITALIJE
§7. Sa gledista lingvistiCcke geografije Apeninsko poluostrvo na prvi pogled pruza
gotovo idealnu sliku. Ono je omedeno sa svnh strana, najviSe morem, a sa severa
visokim planinama. Ocekivalo bi se stoga da postoje svi uslovi za stvaranje jedne
jedinstvene jezicke zajednice. Ali ni danas, posle najmanje trideset vekova, i
pored svih modernih saobradajnih sredstava, lingvisticka slika Italije nije



jedinstvena. Ona joS uvek pokazuje znatne dijalekatske razlike, a na jugu ltalije
jos se i danas u nekim selima Kalabrije i Apulije govori gr¢ki. Moderna ispitivanja
pokazala su da je to doista izdanak onoga jezika kojim su se sluzili anticki
kolonisti po juznoj Italiji, poznatoj u starini pod imenom Velika Helada. Starogrcki
natpisi nadeni u tim oblastima svedok su da se tu govorilo gr¢ki do u 6. v. n.e. a
od 6. do 11. v. gospodarili su juznom lItalijom Vizantinci.

Anticka Italija u kojoj su ziveli stoCari i zemljoradnici bila je u etnolingvistiCkom
pogledu joS viSe raznolika no moderna. "Vecni grad", Rim, morao je da vodi
krvave borbe da bi tek postepeno sproveo jacu jezicku unifikaciju. Pored italskih
plemena koja su se na italskom tlu pojavila po svoj prilici ve¢ nesto pre 1000. g.
st. e., i to mozda zajedno s llirima, u doba Rimske republike imamo na severu, u
oblasti reke Poa (Padus), Ligure, Venete i Kelte. Prema shvatanju modernih
struCnjaka Liguri su uove oblasti dosSli iz severne Afrike preko Pirinejskog
poluostrva joS u neolitiku. U klasicno doba nalazili su se u severozapadnim
predelima oko danasnje Benove, ali su ranije zauzimali mnogo vedi prostor. Ove
stare stanovnike severne ltalije, od Cijeg su nam jezika saCuvana tek neka imena
mesta, potisnuli su Etrurci, koji se pojavljuju, kako je receno, oko 800. g. st. e. u
srednjem delu Apeninskog poluostrva. Veneti su govorili samostalnim

indoevropskim dijalektom, a ne — kako se ranije mislilo — nekim ilirskim
govorom. Njihova naselja nalazila su se ve¢ u preistorijsko doba u oblasti oko
severnog Jadrana gde je bilo i ilirskih stanovnika. Sacuvani su nam venetski

natpisi iz vremena od 5. do 1. v. st. e. Tada, u 1. v. st. e., ovaj je narod, Cini se,
potpuno romanizovan.

Posle Ligura i Etruraca prodrli su, oko 400. g. st. e., u isto¢ni deo nizine oko reke
Poa i Kelti koji su tu potisnuli Etrurce prema jugu. Keltska plemena, Insubri,
Senoni, Boji, nisu se naselila samo u ovim severnim oblastima, vec su prodirala i
do Rima, pa u pojedinim ekspedicijama cak i u juznu Italiju i na Siciliju. Posle
rimskih pobeda nad Keltima, poCetkom 2. v. st. e., keltska su plemena brzo
romanizovana, pa je razumljivo sto se u latinskom jeziku nalazi relativno mali broj
keltskih reci (vates "pesnik", ali narocito nazivi kola: carpentum, petoritum,
carrus, raeda, esseda).

Na jugu ltalije pored grckih trgovackih kolonija (Cumae, Neapolis, Sybaris,
Tarentum itd.) imamo od starine doseljena ilirska plemena. To su Mesapi od kojih
su nam ostali natpisi (oko dve stotine) na mesapskom jeziku, iz vremena izmedu
5.1 1. veka st. e., zatim Kalabri, Japodi i dr. U srednjem delu Italskog poluostrva
naroCito danasnja Toskana svedoci o visokoj civilaziciji starih Etruraca. Etrurci su
jos pre svoga doselenja oko g. 800. st. e. morali imati dodira sa
Indoevropljanima. StaviSe, u njihovu jeziku, koji nam je sacuvan na
mnogobrojnim natpisima, u njihovu ritualu, Cije su formule ispisane na c¢arsavu
egipatske mumije Zagrebackog arheoloSkog muzeja, ima tragova slovensvog
recnika (npr. etr. Suplu "frulas", lat. subulo "frulas" i ruski coUeAb "frula"; Jupiter
Tinia: nase danji).

Tako pored indoevropskih italskih plemena, od kojih su stari Latini samo veoma
mali deo, nalazimo na Apeninskom poluostrvu ceo niz indoevropskih i
neindoevropskih stanovnika. U indoevropske stanovnike spadaju grcki, pre svega
dorski doseljenici na jugu, Kelti na severu, Veneti u severoistocnoj Italiji, pa ilirski
Liburni, Peligni, Japigi, Kalabri, Mesapi po zapadnom jadranskom primorju.
Neindoevropljani su, koliko se dosada moglo utvrditi, Liguri i Etrurci, mada u jos
neprotumacenom etrurskom jeziku ima i indoevropskih reci.
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§8. Italski govori, medu njima i latinski, pripadaju indoevropskim jezicima, tj. onoj
velikoj grupi srodnih jezika koju Cine uglavnom indoiranski, jermenski, tracko-
frigijski, albanski, grcki, ilirski, italski, keltski, germanski, baltsko-slovenski i dva
tek u 20. veku nanovo otkrivena indoevropska jezika, hetski u Maloj Aziji i
toharski u kitajskom Turkestanu. Mahom se pretpostavlja da je medusobno
srodstvo indoevropskih jezika, delom izumrlih, Cesto slabo ili tek na osnovu
poznih dokumenata poznatih, iste vrste kao srodstvo jednog njihovog mladeg
dela, romanskih jezika — francuskog, italijanskog, Spanskog itd. — koji su nastali
od latinskog govornog jezika u srednjem veku. Ali bas moderna dijalekatska
ispitivanja romanskih jezika, Cijeg "praoca", latinski jezik, prilicno poznajemo,
najbolje su pokazala da se slozena jezicka evolucija ne moZe jednostavno
prikazati u obliku nekog genealoSkog stabla. To ujedno znac¢i da svaka
rekonstrukcija indoevropskog prajezika od koga treba da su nastali svi
indoevropski jezici, kako i danas misli veliki broj stru¢njaka, ima samo relativnu
vrednost. Ima, medutim, pojedinih ispitivaca koji uopste i ne veruju da je bilo
nekog indoevropskog prajezika, nego pomisljaju na uzajamne uticaje i
konvergentnu evoluciju koja je govorima prvobitno razlicnim dala zajednicka
indoevropska obelezja. JoS su veca neslaganja izmedu strucnjaka kada je reC o
predelu u kome se govorio hipoteti¢ni indoevropski prajezik, dakle o pradomovini
Indoevropljana. Rad na izu€avanju ovih pitanja doprineo je razumevanju mnogih
jezickih pojava, ali je u nauku o jeziku uneo i neke nedovoljno osnovane hipoteze.
Pod uticajem "nordizma" — teze o poreklu Indoevropljana iz severozapadne
Evrope koju su narocito zastupali nemacki stru¢njaci — danas stare
Indoevropljane Cesto zamisljamo kao krupne ljude vitka stasa, visoke i plavokose,
svetle koze i plavih ociju. Takvi bi prema toj tezi morali biti i stari Grci. Ali pesnik
llijade kazuje da je grcki vladar Agamemnon, koji nosi indoevropsko ime, bio tek
osrednjeg stasa, dok je Odisej bio sitan, svakako ne visi od podrug metra. Ahilej
je, doduSe, prema llijadi imao plavu kosu, pa bi odgovarao predstavama o
severnjackim Indoevropljanima, ali ima podosta "indoevropskih" junaka u
Homerovim pesmama koji su i viSi od Agamemnona, ali tamnoputi i crnokosi. Sve
ukazuje na mesSavinu raznih tipova u prometnom istocnom Sredozemlju gde su
seobe, trgovina i kolonizacija u prvim hiljadugodistima pre nase ere stalno na
dnevnom redu. Nije nista drugacija situacija ni na Apeninskom poluostrvu, pa ni u
samom Latiju i Rimu.

Ime Latin (Aativog) javlja se prvi put u Hesiodovu Radanju bogova (©goyovia),
dakle svakako vec¢ sredinom 7. v. st. e. Izlazi da je najstariji evropski knjizevnik
¢ija nam je licnost poznata vec znao za latinsko ime. U rimskoj knjizevnosti ime i
pridev Latin (Latinus) javlja se po prvi put kod pesnika Enija i obelezava
pripadnika latinskog saveza Cije je glavno bozanstvo bio Jupiter Latialis ili Latiaris.
Nije izvesno da li je ime Latinos indoevropskog porekla, ali je izvesno da je
latinski jezik indoevropski govor i da su Latini prema tome Indoevropljani. Ali i tu,
kao i kod homerskih Grka, antropoloski tip ne odgovara onome koji prema ucenju
"nordizma" imaju pravi Indoevropljani. Od samoga Julija Kajsara saznajemo da su
Rimljani znatno manji od ridih Kelta. Znamo i to da su ilirski Liburni s jadranskog
primorja sluzili ¢esto rimskoj gospodi kao zgodni nosaci za njihove nosiljke, jer su
svojom izuzetnom visinom nadvisivali ostale prolaznike po rimskim ulicama.
Izade da prema navedenim Kajsarovim recCima ni Latini, ni Rimljani ne bi bili pravi



Indoevropljani u smislu "nordizma", kao Sto to ne bi mogli biti ni Indi, ni lranci.
Ako je osnovana pretpostavka o visokim, plavokosim i plavookim
Praindoevropljanima, mora se pretpostaviti da su oni dolazedi iz svojih prvobitnih
sediSta, ma gde se ta sedista nalazila, zatekli na Sredozemlju starince sitnoga
stasa i da su se sa njima izmesali. Tako se i sa ove strane, Cini se, dobija potvrda
o etnickoj meSavini koja je od starine glavno obelezje Rima i Latija.

GOVORI INDOEVROPSKIH ITALIKA

§9. U jezickom pogledu Latini, kao i njihovi ostali italski srodnici sa kojima se
zajedno nazivaju ltalicima, mnogo su blize Keltima, Germanima, Grcima, Hetima i
Toharcima nego Indoirancima, TraCanima, Jermenima, Litvancima, Slovenima i
starim Prusima. Drugim relima, latinski jezik pripada tzv. kentumskoj grupi
indoevropskih jezika, koja nosi ime prema latinskoj reci za broj sto, centum
(izgovor kentum, isp. gré. €katodv), dok Indoiranci, Sloveni i ostali narodi
pomenuti na drugom mestu pripadaju tzv. satemskoj grupi nazvanoj prema
obliku satem koji ta ista indoevropska re¢ za broj sto ima u iranskom (isp.
slovensko suto i naSe sto).

Kod indoevropskih Italika razlikuju se uglavnom dve grupe govora, jedna faliSko-
latinska, druga osko-umbarska. Ova poslednja zauzima znatno viSe prostora, tako
da latinski jezik, jezik Latija, pretstavlja sred mnogobrojnih jezika i dijalekata na
Apeninskom poluostrvu prvobitno tek sasvim mali govor. Znatne su fonetske i
morfoloSke razlike izmedu ove dve grupe italskih govora, dok im je sintaksa
prilicno bliska. Latinskim labiovelarima odgovara kod Oska i Umbra labijal: lat.
quis "ko" — osko-umbar. pis, vivi "Zivi" — bivus itd. Na osnovu te fonetske razlike
pouzdano zakljuCujemo da su Sabini, koji pripadaju osko-umbarskoj grupi, ostavili
u latinskom recniku jasnih tragova: bos "govece" (latinski bi oblik glasio vos),
lupus "vuk" (latinski bi oblik glasio luquos), rufus "rid, crven" (isp. latinski oblik
ruber), popina "kr¢ma" (isp. latinski oblik coquina), Pompeius "Petko" (isp. lat.
ime Quintus "peti"). U umbarskom imamo, isto kao u hetskom i slovenskom, za
proslo vreme formativ -I-, dok ne nalazimo ni traga latinskom formativu -v(npr.
amo "volim", perf. ama-v-i).

STRANO POREKLO RIMSKIH KNJIZEVNIKA

§10. Razume se, za istoriju rimske knjizevnosti dolaze u obzir samo oni italski
idiomi koji su bar donekle i knjizevno dokumentovani. Za rimsku divinaciju i
ostale praznoverice svakako je bio presudan uticaj svega onoga sSto se zove
"etrurskom naukom" (disciplina Etrusca). Tu su razne formule i basme, razni
trebnici i obrednici za gatanje. Treba se setiti da je etrurski, kako je reeno, u
najstarijem Rimu bio jezik visih drustvenih slojeva i da su rimska deca i u prvo
vreme Republike pored latinskog ucila i etrurski. Etrurski jezik je tek docnije
morao ustupiti mesto svome takmacu, grckom jeziku, koji je nadirao sa juga,
preko Kampanije, i koji je ve¢ u 3. v. st. e. imao svojih pristalica i u nizim
drustvenim slojevima rimskim. Stoga nije ¢udno Sto neki stru¢njaci misle da je
rimska "dramska satira" etrurskog porekla i Sto racunaju ne samo sa uticajem
kultske i obredne etrurske knjizevnosti na potonju rimsku vec¢ i sa nekom
etrursko-rimskom herojskom pesmom.

Ali pored ovog etrurskog udela u rimskoj knjizevnosti, koji tek naslu¢ujemo, stoje
svakako i uticaji drugih jezickih i etnickih grupacija. Kako je receno, znamo da su



lliri u oblasti danasnje Padove negovali scenske igre. Isto znamo i za osacke
Italike u Kampaniji. | o ovim kulturnim uticajima Sto su dolazili iz Kampanije,
naseljene Italicima i ilirskim plemenima a bliske grékim kolonijama italskoga juga,
mozemo nesto odredenije govoriti na osnovu lingvistickih podataka. Iz tih oblasti
je fabula atellana, vrsta farse sa komicnim tipovima koji su nesumnjivo snazno
uticali na potonju knjizevnu komediju rimsku sastavljenu po uzoru grckih
knjizevnih komedija. Vecina struCnjaka smatra da je rimsko knjizevno culo
najaktivnije bas onda kada se radi o ruganju i podsmehu ili bilo kojoj vrsti grube
Sale, pa se ova osobenost rimskog knjizevnog stvaranja, originalno izrazena
narocCito u satiri, i svodi na grubu duhovitost italskih zemljoradnika od kojih su
opet samo veoma mali deo bili Latini. Pritom je, razume se, nemoguce strogo
razgraniCiti Sta treba smatrati originalno italskim a Sta se moze, narocito u
kampanskoj oblasti, shvatiti i kao uticaj juznoitalske grcke lakrdije, flijake.
Verovatno je i ova dorska komedija iz gr¢kih naselja po juznoj Italiji uticala kako
na kampansku farsu, tako i na stariju rimsku scenu na kojoj ¢e Plaut spajati gréku
knjizevnu komediju sa grubom duhovitoscu italske lakrdije.

O pojedinostima i o pitanjima koja su narocito slozena kada je reC o najranijem
knjizevnom razdoblju u Rimu bic¢e rec¢i u drugom delu ove knjige. Navedeni
podaci dovoljno pokazuju znacaj etnolingvisticke meSavine na Apeninskom
poluostrvu za razvoj rimske kulture i knjizevnosti, koja nastaje, kao i mnoge
druge, upravo u oblasti gde se sukobljavaju razni uticaji. Takve pograni¢ne oblasti
najcesce su kolevke novih kulturnih strujanja i novih knjizevnosti. Za stare Helene
takva je oblast bilo Anadolsko primorje, akod nas solunsko zalede i jadranska
obala. Znacaj etnicke meSavine za razvoj rimske knjizevnosti mora se naglasiti i
stoga Sto rimski pesnici, kako smo ve¢ pomenuli, ve¢inom nisu latinskog porekla,
pa i dva najveca, Katul i Vergilije, dolaze iz keltskih oblasti severne ltalije.

Ipak svi ovi razli¢ni uticaji, pa ¢ak ni onaj najznacajniji — grcki, ne bi dali rimsku
knjizevnost, ne bi u Rim doveli i za Rim vezali pisce razlicitog porekla i ne bi
ucinili da svi oni saraduju stvarajuc¢i dela na latinskom jeziku. Presudan za
stvaranje rimske knjizevnosti bio je politicki i ekonomski razvoj Rima, istorija
rimske vojne i ekonomshe modi na Sredozemlju. To se vidi i po tome sSto je i
razvoj rimske knjizevnosti, pojedine njegove faze, vezan za politicku i ekonomsku
istoriju Rima, pa se periodizacija rimske knjizevnosti moze vrSiti samo na osnovu
te istorije.

Ali pre nego Sto predemo na pitanje periodizacije umetnicke knjizevnosti, koja je
gotovo u potpunosti knjizevnost najvisih, obrazovanih slojeva rimskih, i po tehnici
uglavnom poslednik grcke knjizevnosti, moramo pomenuti i oskudne tragove
starije italske knjizevne aktivnosti koja pada u jedno vreme kada druStvene
razlike jos nisu bile onako izrazene kao u potonje doba.

OSTACI RODOVSKOG SISTEMA — KONZERVATIVNOST
§11. Poznati engleski struc¢njak za anticku sociologiju Dz. Tomson u svojim
Studijama o starogrékom drustvu posveéenim preistorijskom egejskom prostoru
zapocCinje svoja izlaganja o rodovskom uredenju poglavljima o totemizmu,
nomenklaturi srodstva i razvoju koji od plemena i roda vodi obrazovanju drzave.
Tomson izuCava uporedo etnoloske, arheoloske, lingvisticke i istorijske podatke.
Njegova ispitivanja polaze u evropskom prostoru od paleolitskog doba.
Karakteristicno je da izgraden rodovski sistem koji ve¢ stoji na prelazu ka
drzavhom uredenju Tomson prikazuje s jedne strane na primeru lige



severnoamerickih Irokeza, a s druge, za egejski prostor, prvo na primeru rimskog
rodovskog uredenja i rimskog naroda (populus Romanus). Tek potom prelazi
Tomson na izu€avanje rodovskog sistema kod starih Grka. Nema sumnje, i kod
starih Grka sacuvali su se mnogi tragovi ranijeg rodovskog uredenja. Ali Rimljani
su mnogo duze i upornije Cuvali elemente svoga rodovskog sistema. Kako je sa
rodovskim sistemom tesno povezan i kult, koji u primitivnoj zajednici Cini srediste
svekolikog zivota, to odatle proizlazi i to da su Rimljani neobi¢no uporno Cuvali
svoju staru religioznost koja je presudno uticala na rimski zivot i ono Sto se
naziva "rimski mentalntet".

Razume se, kada je reC o rimskom mentalitetu, treba imati na umu prikazano
etnolingvisticko Sarenilo ne samo Apeninskog poluostrva ve¢ i samog Rima i
njegove okoline, kao i Cinjenicu da se radi o razdoblju u kome se nacije jos nisu
mogle formirati. Najzad, treba imati na umu i to da je svaki prikaz osnovnih
psihickdh dispozicija tako sloZzene i tako promenljive celine kao Sto je ona koju
obelezava termin rimski narod, populus Romanus, nuzno u izvesnoj meri
simplifikacija, koja gleda da istakne najizrazitije crte. Kako su se druStvene i
ekonomske prilike u Rimu i na celom Apeninskom poluostrvu menjale, a etnicka
mesSavina i spoj raznovrsnih uticaja postajali sve slozeniji, to se o "rimskom
mentalitetu" ne moze govoriti kao o nekoj nepromenljivoj konstanti van vremena
i prostora. Njegove su se crte menjale, ali ipak je, Cini se, moguce izdvojiti neke
koje su izrazito italske i rimske i koje su se prilicno dugo odrzale sred ovoga
razvoja. Takve crte mogu se najbolje utvrditi u ranome rimskom drustvu i u
starom kultu, u kome je sav zivot zajednice nalazio svoj izraz.

Za kult i madiju, kao i za rad koji se na primitivnim stupnjevima drustvenog
razvoja od njih i ne moze odvajati, vezan je po svoj prilici i postanak pesnistva.
Anonimnih tvorevina ove vrste koje nazivamo narodnom knjizevnos¢u bilo je
nesumnjivo i kod starih Rimljana i Italika, ali ih je umetnicka, pisana knjizevnost,
gradena po ugledu na grcku, potiskivala od 3. v. st. e. i predavala zaboravu. Ipak
su se stare molitve i himne joS dugo, i u prvim vekovima nase ere, upotrebljavale
kod kultskih obreda. Ali smisao njihova arhaiCna jezika i iskvarena teksta u to
poznije vreme vise nije bio jasan ni samim svesStenicima. Neki fragmenti ove
stare ritualne poezije saCuvani su nam u delima rimskih antikvara. U tu poeziju
spadaju i basme, tuzbalice, svadbene pesme, jer je Ziveti znacilo ujedno i
umilostiviti natprirodne sile. TeSko se moze odrediti starina ovih pesama koje su
dobijale sve nove oblike, koje su se zanavljale ili su nanovo nastajale u narodu
tokom celog antickog perioda, kako znamo iz brojnih madijskih zapisa, basmi,
kletvi saCuvanih iz potonjih vremena. Madijsku funkciju imale su i pesme rugalice
koje su pevali vojnici Kajsaru i drugim vojskovodama u trijumfalnoj povorci. Vel
smo pomenuli da su na Italskom poluostrvu bile od starine poznate i razne
primitivne scenske lakrdije, a za Rim kazuju neki anticki izvestaji da je u starini
znao i za herojsku epsku pesmu. Ipak o svim delima ove vrste, koja se Cesto
obelezavaju prilicno neodredeno kao "doknjizevna" ili "preknjizevna", znamo tek
malo i njihovo se izuCavanje sastoji uglavhom u hipotetickim odgovorima na
pitanja koja je ponekad teSko i formulisati dovoljno precizno.

NAJSTARIJE PESNISTVO | GRCKI UTICA}
§12. Ovakvo veoma nepovoljno stanje za izuCavanje najstarije knjizevnosti
rimske nije karakteristicno samo za Rim. | od stare narodne pesme grcke
saCuvano nam je tek veoma malo, mada nesSto viSe nego od rimske. Ipak ima



jedna vazna razlika izmedu Grlke i Rima u tome pogledu. Velika umetnicka
knjizevnost grcka nastala je uglavnom postepenim razvojem od starije,
manjeviSe anonimne kultske i junacke knjizevnosti, pa se stoga u Homerovim
epovima, u homerskim himnama, u horskoj lirici, u tragediji i komediji grckoj
nalaze tragovi starijeg, primitivnijeg pesniStva vezanog za kult i narodni Zivot.
Nalaze se u tim razvijenim knjizevnim rodovima vec u najranije vreme, doduse, i
tragovi uticaja starijih i razvijenijih staroorijentalnih knjizevnosti na ranu grcku,
koja je i sama, u najstarijim nama poznatim oblicima, ve¢ bila daleko odmakla u
svome razvoju. Rimska umetnicka knjizevnost, koja se naglo razvija oko polovine
3. v. st., preuzima gotovu knjizevnu tehniku, knjizevne rodove i teme iz razvijene
umetnicke knjizevnosti gréke, a tek sasvim izuzetno i samo u strogo stilizovanom
obliku nastavlja domacu knjizevnu tradiciju. Strani uticaj je na Italskom
poluostrvu zbrisao primitivno, domace knjizevno predanje mnogo potpunije no
kod Grka. Stoga je i razumljivo Sto Dz. Tomson, koji u prikazu rodovskog sistema
prvo govori o konzervativnijem Rimu, pa tek potom o Grckoj, u poglaviju o
postanku poezije stavlja pored primera iz raznih narodnih knjizevnosti i himne
grcke pesnikinje Sapfe, ali ne nalazi slicne primere u Rimu, gde ¢e uceni pesnik
Katul samo jednom uneti elemente staroitalskih svadbenih feskenina u svoju
svatovsku pesmu gradenu prema grckom uzoru.

Pa ipak — mada je italski saturnijski stih i primitivhu tehniku starih kultskih
pesama potisnula u Rimu drugom polovinom 3. v. st. e. gréka versifikacija i
knjizevna tehnika — prakticki realizam starorimskih madijskih formula i osobena
religioznost kultskih pesama s jedne strane, kao i razuzdana i gruba komika
italske farse s druge, nasli su put i u potonju umetnicku rimsku knjizevnost.
Ustvari, ma kako oskudan nas materijal bio, mozemo s razlogom reéi da se u
staroj narodnoj i potonjoj umetnickoj knjizevnosti rimskoj, bez obzira na razlicite
korenove njihove tehnike i tematike, mogu videti tragovi slicnog psihic¢kog tipa,
mentaliteta rimskog koji daje osoben pecat i mnogim delima rimske knjizevnosti
gradenim prema nekom odredenom grchom uzoru.

REALISTICKI MENTALITET | KULT
§13. Rimski mentalitet odlikuje se prakticnim i konkretnim realizmom koji se
udruzuje sa konzervativnosc¢u, narocito na religijskom polju. Na prvi pogled to
iznenaduje, jer je ve¢ veoma rano sastav rimskoga plebsa, dakle plebsa grada
Rima, bio veoma Sarolik. Taj plebs, u kome su se, kao i medu robovima, nalazili
brojni strani elementi, bavio se pretezno trgovinom i zanatstvom, pa je lako
prihvatao strane uticaje. Ali merodavni su u Rimu bas aristokrati i srednji stalez
— sve redom zemljoposednici, krupniji i sitniji, koji su u prvim vekovima Rimske
republike joS bili ¢vrsto vezani za svoje seoske ekonomije. Njihov je Zivot dugo
bio podeljen izmedu brige oko seoskih imanja po Latiju, vojnickog posla i javnih
duznosti u Rimu. Tako se s razlogom moze re¢i da su prvobitno Rim i rimski
mentalitet bili — bar Sto se tice vodeceg sloja kome je literatura i bila namenjena
— viSe latinski i italski nego Cisto "rimski" u uzem i gradskom smislu te reci.
Stoga je i opravdano kada kazujemo da se rimski mentalitet kroz duge vekove
formirao u brizi oko zemlje, Ciju plodnost ne odreduje samo starinsko agronomsko
znanje ve¢ — prema primitivnom verovanju — i bezbroj natprirodnih Cinilaca koji
upravljaju celokupnim ljudskim zivotom. U odnosu prema natprirodnim silama i u
pitanjima kulta najbolje se ogleda taj mentalitet, ili, kako to romanticari vole da
kazu, u svojim poetskim apstrakcijama i idealizacijama, "duh rimskog naroda". Za



kult su vezani u starome Rimu ne samo zemljoradnja i porodiCni zZivot vec isto
tako pravo i politika, i to tokom svih vekova rimskoga razvoja.

TRAGOVI TOTEMIZMA | RELIGIOZNOST

§14. Sem glavnog boZanstva, Jupitera (luppiter Optimus Maximus), koji je
pouzdano indoevropsko naslede kao Sto je mozda i sistem bozanskih trojki
(trijada), odlika su stare rimske religije precizni bozZanski specijalisti za
svakodnevne ljudske potrebe. To su dii certi sa odredenom, uskom funkcijom kao
na primer za seCenje drveta, za tovarenje drveta, za usitnjavanje drveta, za
Zzetvu i za prevoz zita, za spremanje zita u zitnicu, za vadenje Zita iz zitnica, za
podizanje deteta koje je palo, za ucenje deteta da hoda itd., itd. Za svaku
navedenu aktivnost postojalo je posebno bozanstvo. Nesto sli¢no nalazimo samo
kod starih litvanskih Indo-evropljana pre nego sto su primili hris¢anstvo.
Ocigledno je stoga da se u Rimu daleko vise i duze nego kod ostalih
Indoevropljana sacCuvala primitivna religioznost vezana za rodovsko uredenje i
zemljoradnicki zivot. U rimskom sistemu triju imena ime roda (nomen) cCuva
narocito jasno tragove prvobitnog totemizma. Imena kao Aquilii, Asinii, Caninii,
Porcii, Vitelii, Cornelii upucuju na toteme, na orla (aquila), magarca (asinus), psa
(canis), svinju (porcus), tele (vitellus), dren (corneus "od drveta drenova").
Obelezja rodovskog totemizma imaju mnoge kultske radnje i ritualni propisi u
potonjem Rimu. U rodu Kvintija bilo je zabranjeno nosenje zlatnih ukrasa, dok je
neka porodica iz roda Akilija zabranjivala Zenama odevanje u platnenu odecu.
Rodovi su imali svoje odvojene hramove, a prvobitno i svoju posebnu zemlju.
Stari je rodovski kult ¢esto pretvoren u kult pretka i osnivaca roda. Ali za rimsku
religiju, i pored ovakvih transformacija starog rodovskog kulta, i dalje ostaje
karakteristicno mnostvo natprirodnih "sila" (numina), od kojih jedna prisustvuje
prvome a druga drugome oranju, jedna brgae o prvim vlatima mlade pSenice a
druga zaodeva zitno zrno u njegovu kosSuljicu itd.

Koliko je znacajna ovakva orijentacija rimske religioznosti i za potonje vekove
pokazuje jasno cinjenica Sto se pored Jupitera kao glavnog bozanstva Rima i
federacije rimskih gradova (luppiter Latialis ili Latiaris), javlja Jupiter kao
bozanstvo neba i u mnogim drugim varijantama — kao bozanstvo svetla,
Lucetius, kao izazivac kiSe, Elicius, kao grom, Fulgur, kao munja na no¢nome
nebu, Summanus itd. Glavno bozanstvo imalo je i u vojsci mnoge funkcije, imalo
je da zadrzi begunce kao Stator, da odbije neprijatelje kao Depulsor, da pobedi
kao Victor. Pa i to nisu ni priblizno svi nacini na koje se ovo glavno bozanstvo u
Rimu vezuje za pojedine funkckje, za starije kultove i bozanstva. U duboku
starinu vode nas neke njegove "varijante": znali su Rimljani i za Jupitera koji je
bio Kamen, Lapis, a kao Feretrije (Feretrius) predstavljao je svesteno drvo o koje
su se veSali ratni trofeji. Da je ovakvo osamostaljivanje pojedinih funkcija
Jupiterovih samo produzenje i izdanak starog verovanja u apstraktna numina
strogo ograniCene funkcije pokazuje i divinizacija apstraktnih pojmova uobicajena
u Rimu. Pored Jupitera boga slobode (lupiter Liber) stoji boginja Sloboda
(Libertas). Neprestano se stvaraju bozanstva ovoga tipa kao Sloga (Concordia),
Pobeda (Victoria), Nada (Spes), Strava (Pavor), i ona ostaju na snazi i u carskom
periodu. Grci poznaju mnogo manji broj ovakvih personifikacija i u njihovoj religiji
osamostaljivanje pojedinih funkcija vaznijih bozanstava nije redovna pojava, bar
ne u onom potpunom obliku kao kod Rimljana. Ustvari, ovakvo osamostaljivanje
funkcija i stvaranje personifikacija izraz je istog straha od natprirodnih sila i iste



vrste religioznosti koja je stvorila u Rimu staro bozanstvo (numen) zvano Reklo
Kazalo (Aius Locutius) kada je nesto pre 390. st. e. neki glas toboz opomenuo
Rimljane da galski ratnici nadiru prema Rimu.

STRANA BOZANSTVA | RIMSKA BOGOBOJAZLJIVOST

§15. Toboznje transformacije glavnog bozanstva, Jupitera, i personifikacije
apstraktnih pojmova pokazuju jasno da tudinski uticaj, narocito grcki, koji je
rimskoj religiji nametao antropomorfizam, sistematisanu hijerarhiju ograni¢enog
broja bozanstava i izgradenu mitologiju, nije uspeo da preobrazi dublje rimsku
religioznost i rimski mentalitet koji se u toj religioznosti ogleda. To nesumnjivo
znaci da je Rim na jednom za duhovni zivot veoma znacajnom podrucju saCuvao
svoju samostalnost u odnosu na Grke. Ali treba odmah dodati da su se mnogi
obrazovani aristokrati i njima bliski knjizevnici ve¢ rano udaljili od ove narodne
religije, zadrzavajuci pritom i veoma slobodan stav prema grckim bozanstvima,
sa kojima su narocito u pesnistvu imali mnogo posla.

Neverovatno velik broj starih bozanstava i demona — u 1. v. st. e. rimski naucnik
Varon kazuje da ih ima preko 30.000 — kao da joS uvek nije bio dovoljan
Rimljanima. Rim je preuzimao od svojih etrurskih gospodara razne bogove, male i
velike, a narocito plemenske i porodi¢ne, zatim od Grka, pa od Misiraca i ostalih
istoCnih naroda, i to tokom svih vekova rimskih osvajanja i ratovanja. Stavise,
preuzimani su i prilicno beznacajni varvarski bogovi, ¢esto na taj nacin Sto im se
nade za drustvo neko odgovaraju¢e rimsko bozanstvo, koje u toj sprezi ipak
zauzima drugo mesto. Tako imamo u oblasti ilirskih Japoda bozanstvo izvora
Bindus Neptunus, od kojega su josS starija Grabovius i Anna Perenna, oba
preuzeta od llira. Ovakvo preuzimanje svakojakih stranih bozZanstava opet
pokazuje jasno da se u osnovi rimski stav prema natprirodnim silama nije mnogo
menjao. Ovo svedocCanstvo narocito je vazno stoga Sto se radi o "varvarskim"
bogovima, a ne samo o grckim.

Rimska Sirokogrudost prema varvarskim bogovima govori da je rimski mentalitet
bio pre svega bogobojazljiv i izrazito konzervativan. U narodu su Ziveli ostaci
animizma, fetiSizma, totemizma, na koje su se samo nadovezivala bozanstva iz
importa. Kultove nekih tudinskih bozanstava narocito u 2. v. st. e., dakle u
ranijem razdoblju rimske istorije, Senat je ponekad ogranic¢avao ili suzbijao. Ali
ustvari Senat je ograniCavao bakhicki kult Dionisov pre svega sa politickih
razloga i nije osporavao tome bozanstvu ni postojanje, ni bozansku prirodu.
NeSto od skepticizma viSih aristokratskih slojeva i grckih ucitelja mozda je
prodiralo i u narod, ali bas je sama rimska aristokratija nalazila u religiji pouzdan
oslonac rimske drzave i modi. A i ta aristokratija bila je ve¢inom i sama podlozna
ukorenjenim verovanjima i praznovericama svake vrste. Tako su pojedinacna
ograniCavanja stranih kultova u Rimu samo izraz senatske teznje da se rimska
religioznost organizuje i iskoristi kao orude uprave, a slobodoumni stavovi grckih
knjizevnih dela, koja Rim dobija u latinskoj obradi posle g. 240. st. e., nisu mogli
ni tada, a ni docnije dublje da izmene rimski mentalitet i italski strah od
natprirodnih sila, verovanje u madijske radnje i zlokobne predznake. Nekako u
vreme kada je komediograf Plaut na rimskoj pozornici prikazivao travestije grckih
mitova u kojima nije samo Hermo-Merkur izigravao budalu vec je i sam Zevs-
Jupiter dolazio u nezgodne i smesne situacije, rimska publika, koja se ovim
knjizevnim delima grohotom smejala, pitala se u strahu, posle poraza kod Kane
216 g. st. e., kojem bozanstvu treba da se obrati da bi ih saCuvalo od Hanibala i



njegovih Kartaginjana. Senat je primenio niz ritualnih "mera", Cak je prineo
bogovima i ljudske Zzrtve, a najzad je godine 205. st. e. u Rim dovukao iz
frigijskog Pesinunta Crni kamen, anikonsku predstavu orijentalne Velike Majke,
Kibele. Na taj korak Senat se reSio na osnovu nekog prorostva. Ipak, do cara
Klaudija (1. v. n. e.), ovo boZanstvo je imalo samo svoje, orijentalne svestenike,
pa je tako, i pored redovne godiSnje svecanosti, njegov kult bio donekle
ogranicen.

Tako je Rimljanin verovao u sve vrste bozanstava, verovao je u prorocansku moc
pilica i upravljao se prema tome da li zoblju s apetitom ili ne. Verovao je u znake
na dzigerici i na ostalim delovima utrobe zrtvovane Zivotinje. To je naslede
preuzeo od Etruraca (disciplina Etrusca). Ni Senat, ni vojni komandanti niti su
smeli, niti su mogli da ma Sta zapoCnu dok preko augura i drugih Zreca ne
saznaju kakvo je raspolozenje bogova. Cak je i Kikeron, koji je u 1. v. st. e.
izgradivao latinsku filosofsku prozu mucedi se oko prevodenja grckih filosofskih
termina, smatrao za potrebno da sastavi delo O Gatanju. U tome su se Rimljani
mnogo razlikovali od svojih gr¢kih ucitelja i samo su teSko prihvatali helenski
racionalizam, kao Sto su ovi prakticni zemljoradnici i vojnici tesko i retko
prihvatali helensku teorijsku misao kada nije bila usmerena na neki prakticni
zivotni cilj.

PRAKTICNI REALIZAM | RIMSKA KNJIZEVNOST

§16. Osnovne crte rane rimske i italske religioznosti su s jedne strane strah od
natprirodnih sila koje valja umilostiviti, s druge praktican, moglo bi se rei pravno
ispravan odnos prema bozanstvima. VrSenje strogo odredenog rituala i
prinoSenje darova ima odredenu prakti¢nu posledicu: ono namece natprirodnim
silama obavezu da ne nanose Stetu Coveku. Ova crta starog rimskog mentaliteta,
seljackog, vojnickog, pa i pravnickog, kao da nije ostala bez posledica i u
knjizevnosti. Prakti¢ni Rimljani, koji su svoju decu nazivali rednim brojevima
(Quintus "peti", Tertia "trec¢a") bili su, ¢ini nam se, narocito skloni knjizevnim
rodovima vezanim za svakodnevni zivot, javni i privatni, pa tako pored
besedniStva i istoriografije stoji satira kao najoriginalnija tvorevina rimske
knjizevnosti. Besednistvo i istoriografija na granici su umetnicke knjizevnosti, ali
u anticko doba mahom pripadaju svojim estetskim, pre svega stilskim i jezickim
kvalitetima u punoj meri umetnosti. Sto se pesnistva tice ocigledno je da bezlicna
numina strogo ogranicene funkcije nisu mogla emocionalno privlaciti pesnike, niti
zameniti antropomorfna grcka bozanstva i bogatu gréku mitoloSku pripovest.
Stoga se sav napor rimskih pesnika mahom svodi na identifikovanje nekih starih i
bezlicnih italskih bozanstava sa grckim. Tako su mogli da prenose grcku
mitoloSku povest u Rim, a da joj ipak daju nekakav rimski vid. Stari su lari i
penati nasli nesto vidnije mesto samo u idealizovanim opisima italskog seoskog
zivota, koje u skladu sa Augustovom obnovom starorimske religioznosti daju
pesnici Augustova vremena. Kao i ceo razvoj rimske religioznosti s jedne i
skepticizma rimskih viSih krugova s druge strane, ove pesnicke tvorevine imaju
odredene drustvene i politiCcke uzroke pa se stoga i ne mogu posmatrati odvojeno
od istorijskog razvoja Rima, njegova drustva i njegove knjizevnosti. O tome
razvoju bic¢e reli u slede¢em poglavlju. Ipak ¢emo ved ovde pomenuti neke
karakteristike razvoja rimskih pogleda na svet i na religiju radi lakSeg
razumevanja podataka o odnosu drzavne vlasti, kulturne elite i samoga naroda
prema kultu i bozanstvima, domacdim i stranim.



Dok se u poslednjim vekovima stare ere, u vreme naglog razvoja rimske moci na
Mediteranu i sve teSnjih dodira sa grckom kulturom, sve viSe ispoljava
skepticizam u viSim obrazovanim krugovima, pored koga stoji, isprva prilicno
povuceno, i filosofska religioznost stoiCara i pitagorovaca, u narodu se starim
italskim kultovima, narocito kultu lara i penata, pridruzuju u sve veem broju
orijentalna bozanstva zajedno sa odgovaraju¢im orgijastickim i mistickim
kultovima helenizovanog Orijenta. Ima i znakova da je skepsa visih, obrazovanih
krugova prodirala i u Sire slojeve — o ¢emu nam govore narocito tekstovi
nadgrobnih natpisa — ali sami vlastodrSci podrzavaju religiju smatrajudi je za
vazno politicko oruzje i znacCajan faktor u drzavi. Ipak se senatori i prvi carevi jos
prilicno dugo opiru zvani¢nom priznavanju orijentalnih kultova u Rimu, razume se
samo na taj nacin Sto ih ograniCavaju. Drugo im ne bi dozvolila rimska
bogobojazljivost i praznoverica. Takav rimski, patriotski duh imao je i Augustov
program obnove starorimske religioznosti, ali ni ta obnova, kao ni svi raniji
pokusaji u tome pravcu, nije mogla da suzbije prodiranje orijentalnih ucenja sa
helenizovanog Istoka u Rim i Italiju. Krajem 1. v. n. e. takva ucenja preko stoicke i
pitagorske filosofije vec su uveliko osvojila i visoko rimsko drustvo, pa se posle
Hadrijana u rimskoj knjizevnosti skepticizam gotovo potpuno gubi. Jedna od
orijentalnih religija koje su obecdavale spasenje i nagrade bar na nekom drugom
svetu bilo je i hriS¢anstvo. Njegov glavni takmac bio je u anticko doba mitraizam.
HriS¢anska nauka, koja obecava spas bez obzira na socijalno poreklo i govori o
kaznama koje ¢e snadi i bogatasSe, uhvatila je, razume se, korena prvo u najnizim
slojevima gradskog proletarijata. Ali kada je nasla put u viSe, obrazovane slojeve,
i ona se zaodenula u filosofsku, stoicku, pitagorsku ili novoplatonsku odecu. U
isto vreme usvojila je i umetnicki oblik paganske anticke knjizevnosti. Sve ove
ovako grubo ocrtane etape razvoja rimskog kulta i rimske religioznosti bile su
znacajne i za rimsku knjizevnost, za ideologiju rimskih knjizevnika, a samo su deo
i izraz opsSteg drustveno-ekonomskog razvoja Rima i Rimskog carstva po
Sredozemlju. Taj razvoj pruza pouzdan oslonac i za periodizaciju rimske
knjizevnosti.

PERIODIZACIJA RIMSKE KNJIZEVNOSTI

PROBLEMI PERIODIZACIJE
§17. Podela rimske knjizevnosti u vremenske odseke odredena je u prvom redu
politicko-vojnom i drustveno-ekonomskom istorijom koja je stvarala uslove i
postavljala ciljeve knjizevnom razvoju. Kako su dogadaji te istorije veoma slozeni
i razlicno se posmatraju i ocenjuju, prirodno je da ta podela nije kod svih
stru¢njaka ni priblizno jednaka. To dolazi i odatle Sto sva knjizevna dela, mala i
velika, osrednja i originalna, nisu uvek na isti nacin i u podjednakoj meri vezana
za razdoblje u kome su nastala, odatle Sto pored velikana koji osedaju i
razumevaju vreme i njegove zahteve stoje epigoni i mediokriteti koji se prosto
drze sSablona i ugazenih staza. Treba imati na umu i to da svaka periodizacija
predstavlja u izvesnoj meri upros¢avanje i seckanje slozenog istorijskog razvoja.
Najzad, u radovima raziih stru¢njaka javlja se, prirodno, u vecoj ili manjoj meri i
estetski sud kao odrednica kod periodizacije knjizevnosti, a taj sud moze i mora,
prema razdoblju kada je nastao i piscu koji ga formulise, biti razli¢it. Stoga i nije
potrebno, Cini se, razlikovati mnoge i kratke odseke u istoriji rimske knjizevnosti



ve¢ samo one glavne i osnovne, dok se svako pojedino delo i svaki odredeni
knjizevnik mora posmatrati u uzem okviru svoga razdoblja i svoje generacije.

Do takvih kratkih odseka dolazili su pri periodizaciji rimske knjizevnosti mnogi
stariji stru¢njaci baS na osnovu klasicisticke ocene knjizevnih dela i
tradicionalnih, iz antickih vremena nasledenih predstava o degenariciji ljudskoga
roda. Pored svih razmimoilazenja ipak se velik broj starijih stru¢njaka slaze u
tome da je vreme od prvog Kikeronova govora godine 81. st. e. do smrti
Augustove godine 14. n. e. onaj odsek istorije rimske knjizevnosti koji se moze
zvati "zlatnim vekom". Drugi idu u tom pravcu jos i dalje pa taj odsek dele na dve
nejednake polovine. Prvu, vecu, daju Kikeronu kao "Kikeronovo doba" a drugu —
Kajsarovu nasledniku Augustu, kao "Augustovo doba". Kako je ovaj odsek nazvan
"zlatnim", proglasen je "srebrnim" vek od Augustove smrti do kraja Trajanove
vladavine g. 117 n. e. Iz takvih naziva izlazi da je vec posle Augusta zapocela
dekadencija u rimskoj knjizevnosti i da je ta dekadencija posle Trajanove smrti
ubrzala svoj tok. Razloge za ove metalne etikete treba traziti u klasicisti¢koj oceni
Kikeronova i Vergilijeva knjizevnog dela kao najviSih dostignu¢a rimske
knjizevnosti. One odgovaraju i mitoloSkom shvatanju o nekoj progresivnoj
degeneraciji ljudskoga roda. Razume se da takve ocene i takva shvatanja nisu
dovoljno pouzdan oslonac za periodizaciju ¢ak ni onda ako Kikerona uzmemo kao
ideal i glavni obrazac svih potonjih Skolovanih Evropljana do dana danasnjeg.
Takva je podela prema metalima neprihvatljiva sa prostog razloga Sto ne
odgovara cinjenicama, ni onda kada knjizevna dela posmatramo samo prema
njihovoj umetnickoj vrednosti. Petronije i Takit u tolikoj meri blistaju u svojim
knjizevnim rodovima da ne zaostaju ni za Kikeronom, ni za Vergilijem. A pored
Petronija i Takita stoje u toboznjem "srebrnom veku" rimske knjizevnosti Seneka
Filosof, Lukan i Martijal. To znaci da vek posle Augustove smrti ne smemo zvati
"srebrnim" i da je opravdana drugacija periodizacija rimske knjizevnosti, koja se
nece rukovoditi nasledenim klasicistickim merilima i proglasavati za jedine i
nedostizne vrhove rimske knjizevnosti trudbenika Vergilija i poligrafa Kikerona.
Takva drugacija podela mora se zasnivati na istorijskom razvoju rimskoga
druStva. Ipak ¢emo uciniti jedan terminoloski ustupak dosadasnjim podelama, i to
na taj nacin Sto ¢emo rimsku knjizevnost na osnovu cinjenica politicke,
ekonomske i kulturne istorije podeliti u tri glavna odseka, a te odseke nazvati
doklasi¢nim (do vremena Sule), klasicnim (do vremena Trajana i Hadrijana) i
poklasi¢nim (do kraja rimske antike). Ovakva je podela zasnovana na istorijskim
Cinjenicama, iako u upotrebljenim terminima ima prilicno toga Sto li¢i na ocenu
kvaliteta. Ali upotrebom tih termina vodi se racuna i o krupnoj Cinjenici da u pisce
klasi¢nog perioda spada najvise onih koji su doista klasa u rimskoj knjizevnosti
(isp. cives classici "gradani prvog poziva", scriptores classici "pisci prvog reda").

A. DOKLASICNI PERIOD

KODIFIKACIJA OBICAJNOG PRAVA
§18. U iznetoj podeli rimske knjizevnosti jasno su odredene granice klasi¢nog
perioda, ali joS treba odrediti kada pocinje rimska knjizevnost, odnosno njen
doklasi¢ni period. Jedno od osnovnih merila za odredivanje toga datuma mogao
bi biti razvoj latinskog jezika, jer knjizevni latinski jezik, kojim su se sluzili pisci
raznih knjizevnih rodova, nisu stvarali samo pesnici, ve¢ u velikoj meri i rimske
sudije i vojskovode. Pogresno je, dodusSe, potcenjivati originalnost rimskih



pesnika, kao Sto su to Cinili mnogi ispitivaci koji u rimskom pesnistvu vide tek
prevode i podrazavanja grckim delima. Takvi stru¢njaci ne previdaju samo mnoge
pojedinacne rimske i italske crte u delima rimske knjizevnosti, ve¢ i osnovnu
cinjenicu da rimski knjizevnici mahom prisvajaju i adaptiraju odredene grcke
teme i knjizevne rodove da bi zadovoljili neku aktualnu potrebu ili iskazali neki
savremeni problem rimskoga drustva, odnosno nekog njegova sloja. Ved je
naglasena u prethodnom poglavlju sklonost pravih Rimljana ka prakti¢nim
knjizevnim rodovima — besednistvu, istoriografiji, satiri — bar u prvim vekovima
razvoja njihove knjizevnosti. U tim prvim vekovima rimska gospoda, zauzeta
vojnim i drzavnim poslovima, joS su prepustala pesnistvo strancima i
pripadnicima nizih slojeva. Ako povucemo granice knjizevnosti veoma Siroko
moramo joS dodati da su prakti¢ni Rimljani pruzili mozda najviSe dokaza svoje
originalnosti u pravnoj knjizevnosti, i da u delima rimskih pravnika nalazimo cist
izvor klasi¢ne latinstine ¢ak i u poznim vekovima Rimske imperije. Ovo je
znacCajno stoga Sto se i pocetak rimske knjizevnosti, odnosno pocetak
doklasi¢nog perioda odreduje razliCito u istorijama rimske knjizevnosti.

Ako se ima u vidu pre svega Rim vojnika i pravnika i njegov jezik za koji pesnik
Hajne tvrdi da nije za ljubavnu liriku, nego samo za propis i komandu, moglo bi se
rec¢i da rimska knjizevnost pocinje sredinom 5. v. st. e. Zakonima dvanaest ploca,
a zavrSava se u prvoj polovini 6. v. n. e. Justinijanovim Zbornikom rimskog
gradanskog prava. Zakoni dvanaest plo¢a zaista su najstariji spomenik rimske
knjizevnosti i glavni Skolski udzbenik staroga Rima za nekoliko vekova, a sto je
daleko znacajnije, ovaj zakonik, koji pokazuje i tragove ugledanja na grcke
zakonike, neposredan je izraz jedne vazne etape u istoriji rimskoga drustva. Ve¢
u doba kraljevstva udareni su temelji rimskoga obi€ajnog prava. Njegovi izvrsioci
i Cuvari bili su svestenici, pontifici, rodom iz aristokratskih krugova. Posle pada
kraljevstva u Rimu aristokratija, patriciji organizovani u rodove (gentes), drzi i
dalje pravosude u svojim rukama. Svestenici iz ove rodovske aristokratije i dalje
su jedini arbitri u svim pravnim sporovima. Posle dugih sukoba izmedu plebejaca
i patricija, u kojima su plebejci izvojevali pravo da svake godine biraju svoje
predstavnike, narodne tribune, narod je najzad primorao gospodu da popiSu i
objave propise obicajnog prava prema kome patriciji sude plebejcima. Tako je
Zakonik dvanaest plo¢a znacajna granica u razvoju borbe izmedu plebsa i
patricija.

Ali trebalo je zatim da prode joS podrug veka da cuveni aristokrata Apije Klaudije
(oko 300. st. e.) prede na narodnu stranu i ucini da se objavi prvi rimski sudski
kalendar iz kojega je tek narod mogao da sazna dane kada rade patricijski
sudovi. Ovo je drugi znacajni korak u razvoju rimskih pravnih odnosa, tj. u
razvoju unutranje rimske borbe izmedu patricija i plebejaca. Apije Klaudije je prvi
sastavio i jednu zbirku sentencija, po svoj prilici prema nekom grckom uzoru.
Mada su i Zakoni dvanaest ploCa ustvari carmen, sveCane ritmovane formule,
kao i sentencije Apija Klaudija, ipak ovo poslednje delo po nasem danasnjem
sudu stoji mnogo blize umetnickoj knjizevnosti, pogotovo kad nam sacuvani
fragmenti pokazuju jasno tragove poentirane, sentenciozne stilizacije. Takvi
napori u pravcu umetnicke stilizacije razumljivi su kod coveka koji se bavio i
gramatickim, odnosno pravopisnim pitanjima, a proslavio se i kao besednik.
Jedna od njegovih slavnih beseda docnije je i objavljena. Stoga bi se moglo redi
da sa Apijem Klaudijem pocinje rimska umetni¢ka knjizevnost koja ¢e se pola
veka docnije, oko 240. n. e., iznenada razviti dajuéi prvo brojne prerade grckih



pesnickih originala. Ovaj "pocetak" umetnicke knjizenosti koji bi obelezavao
knjizevni rad aristokrate i politiCara Apija Klaudija, autora i jedne pravne
rasprave, bio bi karakteristiCan za prvobitni rimski mentalitet jer je Apijev
knjizevni rad sav u okvirima rimskog prakticizmma, u okvirima savremene politike
(besede), prava i praktickog morala (sentencije). Takav pocetak nam jasno
pokazuje da je veza izmedu prakti¢nog zemljoradni¢kog i vojni¢ckog mentaliteta i
posebnog zanimanja pravih Rimljana za knjizevne rodove bliske politickom i
svakodnevnom zivotu zasnovana na cinjenicama drustvenog razvoja. Rimska
aristokratija smatra u to vreme da pesnicki poziv nije poziv koji joj pristaje i koji je
nje dostojan. Tek mnogo docnije ¢e se shvatanja o socijalnom polozaju pesnika
izmeniti, kao Sto su se izmenila i u helenskom svetu, i to narocito u vezi sa
diktaturom i monarhijom.

ISTORIJSKI RAZLOZI PROCVATA KNJIZEVNOSTI

§19. Nagli procvat rimske umetnicke knjizevnosti sa pesnistvom na celu, oko
polovine 3. v. st. e., ima lako uocljive istorijske razloge. | sami anticki istoricari
osetili su to jasno. Kao znacajan datum oni pominju zauzece Tarenta godine 272.
st. e., kada su rimski osvajaci imali prilike da se sasvim izbliza upoznaju s grckom
umetnoscu, narocito likovnom, i da kao pljackaSi prisvoje mnoga umetnicka dela.
Prvi je put tada prosla Rimom trijumfalna povorka u kojoj su vodeni mnogobrojni
robovi iz grckih oblasti i noSeni grcki umetnicki predmeti, plen doveden i dovezen
iz Tarenta. Tako je u Rim dospeo i prvi "rimski" pesnik Livije Andronik, rob iz
grckog Tarenta. Ovakvih pljackaskih pohoda bilo je mnogo ne samo po grckome
jugu nego i po etrurskom severu, sa koga nekako u istim decenijama Rimljani
dovlace po sopstvenom iskazu nekih dve hiljade statua prilikom zauzeca grada
Volsinija. Jedna skulptura iz toga plena C¢uva se danas u Firenci.

Tako druga polovina 3. v. st. e. donosi Rimu prva dela umetnic¢kog pesnistva kao
prevode i prerade grckih originala. Sa tim pesniStvom zapocinje sistematski Livije
Andronik 240. g. st. e. kao ucitelj u Rimu. Za njim slede u kratkome razmaku
Najvije, Enije, Plaut i drugi pisci. Rim upoznaje najedared velik broj raznorodnih
knjizevnih dela, dok su knjizevni rodovi kod Helena nastajali postepeno tokom
dugih vekova. Bilo je to vreme kada su Rimljani uglavhom zavrsili osvajanje
Italije. Posle zbacivanja kraljeva i etrurske hegemonije Rimljani i Latini su se
krajem 6. v. st. e. nasli sred neprijateljskih naroda. Na severu su bili Etrurci, na
severoistoku Sabini, istocno Ajkvi (Aequi) a jugoistoCno Volsci. Za dva i po veka,
tj. nekako od 500. do 250. g. st. e., Rimljani i Latini nisu savladali samo ove
neprijatelje u svome neposrednome susedstvu, ve¢ su delom pokorili, delom
pridobili kao saveznike gotovo sve stanovnistvo ltalskog poluostrva. DoSli su u
neposredan dodir sa juznoitalskim i sicilskim Grcima. Godine 264. st. e., kada
pocinje Prvi punski rat, Rim sa svojim podanicima i saveznicima, sa gotovo celom
Italijom, krec¢e vec i u borbu protiv africke Kartagine, u borbu oko prevlasti u
zapadnom Sredozemlju. Godine 241. st. e. zavrSen je taj rat, prva etapa borbe,
rimskom pobedom.

Menjaju se uskoro i odnosi u rimskom drustvu. Pored stare rodovske aristokratije,
patricija, dolaze do bogatstva i neke plebejske porodice. One koriste novostecCena
politicka prava pa se tako od mocnog i bogatog sloja, koji sada Cine i patriciji i
imucni plebejci, stvara novo plemstvo, nobilitet, Ciji se ugled zasniva na imanju.
Jacaju i trgovacke veze sa Grckom, a u Rim dolazi sve vedi broj robova iz grckih
oblasti. Dok latinski jezik postepeno potiskuje italske dijalekte, u samome Rimu



sve se vise Cuje grcki jezik. Drugi i Tre¢i punski rat donose konacnu pobedu Rima
nad Kartaginom. Rimljani istovremeno ucvrséuju svoju vlast i u severnim
oblastima, narocito na severu i istoku nizine oko reke Poa i na obalama Istre i
Dalmacije. Intervencije u ilirskim predelima zapocinju vec i rimsku ekspanziju u
helenisticki balkansko-anadolski prostor. U prvoj polovini 2. v. st. e. sledi
pokorenje Makedonije, savladivanje Ahajskog saveza grckih drzavica, a do 133.
st. e., kada Pergamska kraljevina i zvani¢no postaje rimska provincija Azija,
Rimljani prakti¢no preuzimaju vlast na Rodu, u Pergamu, u Bitiniji i Galatiji. Treba
dodati da je na zapadu vec¢ 197. st. e. Spanija podeljena u dve rimske provincije,
a 133. st. e. pala je Numantija i tako je savladan poslednji organizovani otpor
rimskoj vlasti i u Spaniji.

POCECI | HELENIZAM
§20. Od 200. g. st. e. ne samo grcki robovi vec i grcki filosofi, naucnici i
knjizevnici dolaze u Rim, a rimski drzavnici i generali borave po dvorovima
prosvecenih helenistickih vladara. Nova ekonomska i politicka mo¢ i novi sve
tesnji dodiri sa helenskom kulturom preduslov su naglog i osobenog razvoja
rimske knjizevnosti, narocCito pesnistva, kao Sto je razvoj rimske i italske
ekonomike i politike svakako jedan od glavnih razloga za ono posebno
interesovanje Sto ga Rimljani, zemljoradnici, vojnici i pravnici, pokazuju za
knjizevne rodove vezane za svakodnevni zivot, bilo da se radi o kultu, pravu,
besednistvu, istoriografiji ili prakticnoj moralnoj pouci.
Kada je reC o helenskom uticaju na Rim, treba imati na umu da rimska
knjizevnost na Mediteranu, i pored anonimne starije produkcije, pa i pored Apija
Klaudija, pocinje na sasvim nedvosmisleno nov nacin 240. g. st. e. dakle u godini
po zavrsetku Prvog punskog rata. To znaci da pocinje u doba dijadoha kada je
helenizam vec znatno odmakao u svome razvoju. To je doba nauke i tehnike,
esnafa i stru¢njaka. Cak i pesnici i drugi umetnici pre svega su zanatlije stucnjaci
(texvital) hoji putuju, drze koncerte, predavanja, recitacije. | oblici i sadrzina
njihovih umetnickih dela Cesto su revolucionarni, nasuprot klasi¢noj eposi grcke
knjizevnosti. Stoga moramo i pocetke rimske knjizevnosti staviti u okvir
savremenog helenizma, ali ne samo pocetke vec i potonji njen razvoj, jer je
atikisticka reakcija u stilistici zapocela na grckoj strani upravo onda kada na
rimskoj strani pocinje klasi¢ni period rimske knjizevnosti. Znacaj helenizma za
prve knjizevnike rimske, Andronika, Najvija, pa i Enija, do u najnovije vreme
mnogi su struc¢njaci potcenjivali i tako su prve rimske knjizevnike, ucene ucenike
helenistickih ucitelja, nekako izdvajali iz prirodnog okvira u kome su oni stvarali i
razvijali se. Medutim, danas se sve vise i bolje uoCavaju elementi helenistickog
uticaja, helenistickog stava i knjizevne tehnike u delima pionira rimske
knjizevnosti, koji Rimu najednom daju ceo niz dela, nepoznatih kako u pogledu
jezicke stilizacije i metrickog oblika, tako i u pogledu tematike i duha, starijem
rimskom stanovnistvu.
Ucenost i vesStina glavna su svojstva helenistickog umetnika, tehnicara i
majstora. To znaci da pored retorskog kriterija dolazi u obzir i tehnicki momenat
kada ocenjujemo neko delo helenisticko-rimske epohe. Prvi rimski pisci bili su
takvi tehnicari, ali nisu raspolagali gotovim orudem knjizevnog jezika i stilova
kojima su raspolagali njihove grcke kolege. Morali su sami da stvaraju to orude. |
to im nije jedina zasluga, mada je re¢ o teSkom poduhvatu od mnogostrukog
znacaja za kulturni razvoj Rima.



Bilo je ve¢ medu prvim piscima rimskim pravih talenata, koji su uspeli da nadu na
rimskoj strani svoj sopstveni izraz, kao Najvije, i to po svoj prilici stoga Sto se u
republikanskom Rimu, suprotno helenistickim teokratskim monarhijama, vodila
zestoka borba izmedu patricija i plebejaca i Sto je rimska samosvest nalazila
pouzdan oslonac u politickom i ekonomskom prosperitetu drzave. Kada se tome
doda cinjenica da je "rimski mentalitet" duboko razli¢it od grckoga i izrazito
konzervativan, jasno je da je od samih pocetaka i rimska knjizevnost, posmatrana
u celini, daleko od toga da bude prosti prevod i neoriginalna prerada grcke, nesto
Rimu strano i samo vestacki nakalemljeno. Uostalom, iako pesnik Horatije sasvim
odredeno kazuje da je osvojena Grcka osvojila divljeg osvajaca svojom kulturom
a rimskim knjizevnicima savetuje da danonoc¢no prevré¢u grcke uzore — ipak veliki
poklonik grcke kulture i uCenik grckih besednika, Kikeron, kao i mnogi drugi
Rimljani, naziva te svoje ucitelje i Gri¢ima (Graeculi). Ima tu rimske samosvesti,
pa i neSto od one naduvenosti Sto proizlazi iz rimskog polozaja i modi na
Mediteranu.

RIMSKE CRTE RANIH DELA
§21. Moramo ponoviti: nije samo Zakonik dvanaest ploCa i prakticno usmerena
knjizevna delatnost pravih i punopravnih Rimljana, kao Sto je bio Apije Klaudije,
odredena rimskim prilikama i rimskim mentalitetom, ve¢ u mnogome i dela prvih
rimskih pesnika stranog porekla. Livije Andronik je preveo na latinski Odiseju a ne
llijadu, po svoj prilici stoga Sto Odiseja i njegove pratioce put vodi u Italiju i Sto su
price o tom putovanju ve¢ od ranije bile poznate u Latiju i po Italiji, gde su
vezivane za lokalne legende o osnivanju gradova i kultova kao i price o lutanjima
trojanskih izbeglica. Znamo da je Andronik, stranac iz grckih oblasti a mozda i
sam Grk, "latinizovao" Odiseju unosedi u nju stara italska bozanstva i elemente
arhai¢nog latinskog kultskog jezika. Radio je za rimsku gospodu i kad je
sastavljao prema grc¢kim uzorima kultsku pesmu. Nema sumnje da je i tu
postupao na isti nacin. Rimske crte narocito istiCe Kampanac Najvije, koji
sastavlja izmedu ostaloga i ep sa temom iz nedavne rimske proslosti, istorijski ep
o prvom punskom ratu, pa i rimsku istorijsku dramu. Najvije i u obrade grckih
komedija uplice savremenu rimsku politiku i istupa protiv nekih aristokratskih
porodica koje njegovo slobodoumlje kaznjavaju zatvorom. Plautove obrade grckih
komedija namenjene Siroj rimskoj publici — mada pune grckih re¢i — ne menjaju
samo stil i kompoziciju ve¢ i duh grckih originala, tako da se u tim preradama
oseca uticaj rimske sredine i gruba komika italskih scenskih lakrdija. Kako je ve¢
reCeno, pravi Rimljani, rimski aristokrata Apije Klaudije i njemu sli¢na rimska
gospoda, ne bave se u doklasicCnom periodu gotovo nikako pesnistvom ve¢ samo
istoriografijom i besednistvom, rodovima vezanim za prakticnu politiku dana.
Stoga prvi rimski istoriografi i piSu ne na latinskom nego na gr¢kom jeziku, ali za
potrebe rimske kulturne propagande. Bio je u tim delima grcki i jezik kao Sto su
bili gr¢ki i njihovi uzori. Duh je bio i te kako rimski. Ta ista aristokratija brine se i o
tome da Rim ima i pesnistvo — sasvim kao i kulturnija Gr¢ka — i to preko pesnika
stranaca. Pesnike Enija i Terentija Stitila je i rukovodila aristokratska porodica
Skipiona, koja je u doba rimskih bojeva protiv Kartagine i osvajanja po helenskom
Istoku zauzimala vodece vojne i politicke polozaje u Rimu, a njeni su obrazovani
predstavnici odrzavali neposredne veze sa grckim drzavnicima, filosofima i
piscima. U skladu je sa obrazovanim filhelenstvom ove mocne porodice i vernije
prenosSenje grckih knjizevnih dela u rimsku knjizevnost Cega se prihvataju njeni



Sti¢enici. Ovakav stav nesumnjivo je posledica rimskog pokoravanja helenskog
Istoka. Ali ipak je najznacajnije delo pesnika Enija bio veliki ep sa rimskom
istorijskom temom sastavljen u duhu rimske aristokratije i rimskog patriotizma.

OTPOR GRCKOM UTICAJU

§22. | protiv filhelenizma koji daje takva patriotska dela kao sto je Enijev istorijski
ep dize se pocCetkom 2. v. st. glas konzervativnih zemljoposednika. Njihova
starorimska reakcija opire se nagloj helenizaciji Rima. To je razumljivo stoga Sto
su dela prvih knjizevnika, narocito prvih pesnika rimskih, ipak bila pretezno
sasvim slobodni prevodi i prerade grckih dela, ¢esto i takvih, da misli i shvatanja
koja iznose predstavljaju nesto sasvim novo i revolucionarno u Rimu, pre svega u
odnosu na stare, stroge obicaje, na religiju i drzavni kult. Poreklom iz juzne
Kalabrije, pesnik Enije ne sastavlja samo veliki istorijski ep. On istovremeno
upoznaje rimsku publiku kako sa Euhemerovim racionalistickim tumacenjem
porekla bozanstava i Epikurovim shvatanjem da bozanstva uopsSte i ne haju za
ljude, tako i sa Pitagorinim ucenjem o seobi duSa i sa alegorijskim tumacenjem
bogova kao simbola za prirodne pojave, sa tzv. fizickom alegorezom. Pritom se
Enije ruga podvalama gatara i Zreca svake vrste. | u Plautovim komedijama ima
mnogo slobodoumlja. U tragedijama gr¢kog pesnika Euripida, koje prvi rimski
pesnici narocCito rado prevode, sudi se strogo o bogovima, dodusSe grckim
bogovima, pa sve to nije moglo u Rimu prodi bez otpora i negodovanja
konzervativnijih i bogobojazljivijih Rimljana.

Ali grka misao, slobodoumna i za Rim revolucionarna, nalazila je nesto bolje i
potpunije razumevanje samo u obrazovanim krugovima rimskim. Za Sire slojeve
bio je daleko znacajniji uticaj orgijastickih kultova i misterijskih religija poreklom
sa helenistickog Istoka. Takvi kultovi naglo prodiru u Rim tokom 3. v. st. e., a i
potom, neprestano, zahvaljujuéi sve blizem dodiru sa helenskim svetom i sve
ve¢em broju stranih robova i doseljenika u Rimu i na celom Apeninskom
poluostrvu. Novi stanovnici donosili su ne samo svoje bogove, koje su
bogobojazljivi Rimljani priznavali i prihvatali, ve¢ i nove obiCaje. Sami Rimljani,
rimski vojnici i rimska aristokratija, prenosili su sa imanjem i zlatom u Rim luksuz
i rasipnistvo helenistickih velmoza i bogatasa, a tek mnogo rede njihovo
obrazovanje i njihovu kulturu.

Ukratko, novi obicaji i nove ideje, koje vec¢ u doklasi¢éno doba dolaze do reci u
rimskoj knjizevnosti, stizu u Rim sa helenskog juga i istoka. U tome uticaju, a ne
samo u novome bogatstvu i novoj moéi Rima, neki Rimljani staroga kova, sa
Starim Katonom na Celu, vide glavnu opasnost po Rim i bune se protiv svega sto
je grcko i grcko-orijentalno. Ova starorimska reakcija ima razne vidove. Rimski
senat gleda da ogranici i neke strane kultove i da suzbije nove obicaje. Strogi
cenzor Katon osuduje ¢ak u knjizevnosti i nauci sve sto je gr¢kog porekla. Pa ipak
je i sam Katon knjizevnik i strucni pisac. Njegova je knjizevna delatnost, doduse,
obelezena sva cesto do surovosti prakticnim realizmom i nepokolebivom
konzervativnoscu italskog zemljoposednika i robovlasnika. Ovaj pisac prakti¢nih
priruc¢nika i moralnih pouka ugledna je licnost rimske uprave, kao i Apije Klaudije,
pa nastavlja i istoriografsku tradiciju rimske senatorske aristokratije, ali ne na
grckom, vec¢ na latinskom jeziku. Nije tome nikako razlog samo Katonovo
uskogrudo osudivanje svega Sto dolazi od Grka. On istoriju piSe u vreme kada su
Rimljani svoju mo¢ vec ucvrstili na Mediteranu i viSe ne moraju da vode racuna o



tome kako ¢e grcki svet — dotle prokartaginski raspolozen — suditi o rimskim
osvajackim pohodima i rimskoj kulturi i knjizevnosti.

Uskogruda starorimska reakcija protiv novog helenskog uticaja bila je u
suprotnosti sa istorijskim razvojem rimske drzave i rimskoga drustva. Bila je
osudena na propast i u knjizevnosti — u kojoj se sam Katon potajno sluzi grékim
uzorima i izvorima — i u zivotu rimskoga naroda koga nova ekonomska moc i
politicka uloga Rima u Sredozemlju nezadrzivo menjaju.

PALIJATA | SATIRA

§23. Posle prvog, veoma smelog i, Cini se, prilicno slobodnog prisvajanja i
prekrajanja grckih uzora, javlja se tokom 2. v. st. e. u rimskoj knjizevnosti velik
broj dela Ciji pisci teze za Sto vernijim podrazavanjem grckim originalima. U tome
pogledu prednjacli dramska knjizevnost. Prema vestima antickih kriticara rimska
palijata, komedija sastavljena prema grckim uzorima, napusta Plautovu snaznu
originalnost obojenu i italskim bojama. Od veoma bogate komediografske
delatnosti rimskih pisaca palijata sacuvano nam je pored Plautovih dela samo
Sest komedija Afrikanca Terentija. One su nesumnjivo mnogo blize grckim
originalima no Plautove. Ali i komedije kratkovekog i savesnog Terentija, pesnika
odanog filhelenskoj aristokratiji rimskoj, razlikovale su se, Cini se, po svome duhu
od izgubljenih grckih originala. O ostalim komediografima ne mozemo da sudimo
jer su nam njihova dela izgubljena. Izgubljene su i tragedije doklasi¢nog perioda.
Od antickih kriti¢ara i filologa saznajemo da i u tragediji ovoga razdoblja vliada
klasicisticko ugledanje, i to viSe na Sofokla i Ajshila nego na Euripida, koji je
omiljeni uzor starijih dramskih pisaca rimskih i tragediografa helenistickih.

Ova i ovakva razgranata delatnost dramskih pisaca karakteristicna je za
doklasi¢ni period rimske knjizevnosti. Poslednji poznati pisac rimske palijate
umire oko 105. g. st. e. Komedije i tragedije sastavljene po grc¢kim uzorima jos ¢e
se davati i u 1. v. st. e., ali sve rede, pa ih na rimskoj pozornici potiskuje atelana,
mim i pantomim. Jedan od razloga za ovakvo propadanje rimskog pozorista i
rimske dramske knjizevnosti potkraj doklasicnog perioda svakako je bas u
preteranoj helenizaciji i ropskom ugledanju koje je samo po ukusu helenizovanog
dela rimske aristokratije, dok Sira pozoriSna publika, nedovoljno obrazovana za
takve priredbe, zali za prvim, samostalnijim piscima cija je komika bila grublja i
drasti¢nija, manje ugladena, ali zato viSe italska. PoCetkom iduceg, klasi¢nog
perioda, narocito jasno se mogu uocCiti i drustveni faktori koji su uticali na
opadanje dramske umetnosti u Rimu: porast proletarijata u gradovima i pojava
diktatora i politicara koji naklonost ove Sarene i grube mase osvajaju priredbama
gde umetnicka drama prirodno ustupa mesto mimu, pantomimu, akrobatici,
cirkusu i krvavim gladijatorskim igrama. U isto vreme takvi politicari, koji
pripremaju monarhiju, ogranic¢avaju slobodu dramskih pisaca, koju je za svoje
politicke napade koristio u 3. v. st. e. Najvije.

Dok je tako sve potpunija helenizacija rimske dramske knjizevnosti u
doklasicnom periodu daleko pretekla helenizaciju Sire rimske publike, pa se
mozda (govorimo tek na osnovu posrednih obavestenja) i sasvim odvojila od
svega rimskog i italskog, grcki uzori nisu uvek i po pravilu vodili do ovakvog
otudivanja doklasicne rimske knjizevnosti. To najbolje pokazuje rimsko
besednistvo toga razdoblja. U rimskom besednistvu, koje je imalo dugu domacu
tradiciju, grcka retorika ostavlja sve dublje tragove i pretvara lagano ranije
spontano rimsko besedniStvo u vestinu koja se upravlja prema odredenim



propisima. Ali taj razvoj nije u doklasic(nom periodu odvajao besednistvo od
prakticnog zivota i politicke borbe. Do te promene dodi ¢e tek u klasicnom
periodu, i to posle definitivhog pada Republike, u doba monarhije. Dela
doklasi¢nog besednistva su nam izgubljena, sem retkih fragmenata, ali znamo da
se naroCito u doba Grakha, sred najzescih politickih sukoba i borbi izmedu plebsa
i nobiliteta, sve viSe vodi racuna o umetnickom obliku besede. Ve¢ su ranije
blistave improvizacije Staroga Katona nosile znake grlkog retorskog uticaja. U
poslednjim decenijama doklasi¢nog perioda, uoci Suline diktature i prvih govora
Kikeronovih, bili su ve¢ slavni i ugledni najvedi besednici ovoga perioda: Antonije
(konzul 99 st. e. umro 87. st. e.) i Kras (konzul 95 st. e.), Ciji su izgubljeni govori
ve¢ u potpunosti umetnicki gradeni i doterani. Od Antonija i Krasa vodi ubrzo
razvoj rimskog besedniStva do glavnih predstavnika klasi¢cnog perioda, do
Hortensija i Kikerona.

Helenski uticaj nije ni u filhelenskim aristokratskim krugovima doklasi¢nog
perioda uguSio rimsku samostalnost. Svedok nije samo helenizovani stranac
Enije, pesnik Skipionova kruga — pored Katona i rimskih besednika, vec i rimski
gospodin Lukilije, koji u 2. v. st. e. stvara onaj knjizevni rod za koji sami Rimljani s
ponosom i ne bez razloga kazuju da je "sav rimski". To je satira. Ovo novo i u
najvecoj meri rimsko pesnistvo, u kome su se spojili italska podrugljiva
duhovitost i rimsko zanimanje za probleme svakodnevnog Zzivota, za politiku,
javni moral, retoriku, obrazovanje itd., ima opet odredenu drusStvenu pozadinu.
Dok su stariji pesnici bili gotovo svi redom stranci, robovi i slobodnjaci u sluzbi
rimske gospode — izdvaja se jedino slobodoumni Najvije za kojega ipak ne
znamo pouzdano da li je imao gradansko pravo — Lukilije, tvorac satire, bio je
imucni gospodin koji je na ravnoj nozi saobracao sa vlastodrscima rimskim, mada
nije aktivno ucestvovao u drzavnoj upravi. Ova razlika znacajna je ne samo za
razumevanje njegove satire sacuvane fragmentarno nego i kao znak da se rimski
stav prema pesnickom poslu poceo da menja vec u rimskom drustvu doklasi¢nog
perioda, tako da ¢e rimska aristokratija bez ustezanja da se bavi pesnistvom u
slede¢em, klasi¢cnom razdoblju.

PROMENE U DRUSTVU

§24. Moze se, dakle, redi da rimska knjizevnost doklasi¢nog perioda nesumnjivo
preuzima knjizevnost od Grka preradujudi i podrazavajuci gréke originale, pa je
ponekad, narocito potkraj razdoblja, u drami to podrazavanje i odviSe ropsko, ali
da kroz malobrojna sacuvana, dela i oskudne preostale fragmente vidimo ipak
kako rimske prilike ostavljaju jasan i dubok trag u toj knjizevnosti. Ciljevi i ton
rimskih obrada razlikovali su se od ciljeva i tona grckih originala i uzora ne stoga
Sto su rimski pisci bili tek Segrti u antickoj knjizevnosti tadanjeg Sredozemlja, vec
stoga Sto su oni radili u drugoj drustvenoj sredini. Da ima i mnogo manje znakova
koji govore o samostalnom postupku i originalnom duhu mnogih starih rimskih
pisaca, doklasi¢na rimska knjizevnost ovoga razdoblja bi se duboko razlikovala od
njoj savremene grcke knjizevnosti snaznim i samosvesnim korakom u kome se
ogleda razvoj Rimske drzave.

Potkraj doklasi¢nog perioda rimska se vlast ve¢ prosirila nad ogromnim
prostranstvima po obalama antickog Sredozemlja, a u samoj Italiji i u Rimu velika
su se bogatstva nasSla u rukama pojedinaca. Tim prostranstvima vise se nije
moglo upravljati na raniji nacin,na nacin koji je u osnovi bio sistem
mediteranskog polisa— gradske opstine. Republikanski Rim i njegov Senat nisu



bili pogodni ni da upravljaju brojnim municipalnim gradovima po Italiji, a
pogotovo ne velikim brojem udaljenih provincija. Bile su tu i posledice razvoja
robovlasnickog sistema, ustanci robova od kojih je najznacajniji Spartakov
poCetkom 1.v. st. e. U ovim prilikama Rim je morao da ustanovi stalnu, pla¢enu
vojsku. Ta je vojska bila ¢vrsto vezana za vojskovodu koji ju je isplacivao. Tako su
sazrevale prilike za samovlasc¢e pojedinih vojskovoda i politiCara. Otvoren je put
stvaranju monarhije, koja je silom prilika izrastala iz naroCite diktatorske vlasti
dodeljivane pojedinim generalima, u teskim nevoljama. U gradanskim borbama
izmedu optimata i populara pocCetkom 1. v. st. e. pojavila se tako licnost koja je,
oslanjajudi se na vojsku, zadobila vrhovnu vlast u Rimu. Bio je to Sula.

B. KLASICNI PERIOD

PUT PRINCIPATU | MONARHIJI

§25. Sula i Marije, ogorcene borbe optimata i populara stoje dakle na pocetku
klasicnog perioda rimske knjizevnosti. Marija treba pomenuti narocito stoga sto
on uvodi profesionalnu vojsku i tako od rimskog zemljoradnika stvara "soldata",
vojnika placenika. Tako popular Marije oduzima, silom prilika, svojim plebejcima
iz ruku njihovo glavno oruzje. Njegov pobednicki protivnik, diktator Sula, krci put
principatu i monarhiji narocito time Sto krnji mo¢ narodnih tribuna, glavnih
zastitnika plebejskih prava. Sula je toboz legalizovao svoju vlast proturivsi krajem
82. g. st. e. nov zakon o diktatorskom polozaju koji je njemu i dodeljen u tome
novome vidu. Sulina diktatura bila je kratkotrajna, mada je dobio gotovo
neograni¢ena diktatorska prava, i to na neodredeno vreme. On se sam godine
79. st. e. povukao, ali je i dalje igrao znacajnu ulogu u drzavi zahvaljujuci svojim
pristalicama u Rimu i svojim veteranima kojima je podelio posede Sirom ltalije.
Stoga je 78. st. e., kada je umro, njegovo telo iz Kume svecano preneseno u Rim i
tu, u litiji i sjaju kakav Rim u takvim prilikama jos nije video, spaljeno i sahranjeno
na Marsovu polju, kraj grobova rimskih kraljeva. Ovaj covek, koji je bio po rec¢ima
antickog istoriCara Apijana strasan Cak i posle smrti, stvorio je obrazac monarhije
Kajsarove. Sulin uspon do vlasti svedok je o novim politickim i ekonomskim
prilikama u Rimu. Sa njim i pocinje nov period rimske istorije, period monarhije
koja se, doduse, joS nekih pola veka stvarala sred nemira gradanskih ratova i
prvo je uzela naziv principata. Od Marija i Sule pa sve do Trajana i Hadrijana raste
neprestano politicka i vojnicka mo¢ starog Rima i pod ovim carevima dostize svoj
maksimum.

Sukobi Sule i Marija nastavljaju se borbom Pompeja i Krasa protiv Sertorija, koji
se odmetnuo od Senata u Spaniji, i protiv Spartakovih ustanika po jugu ltalije.
Slede sukobi izmedu Kajsara i Pompeja i zavrSavaju se Kajsarovom diktaturom. U
ovim borbama mocnih vojskovoda koji se oslanjaju na velike vojske placenika i
poslednji ostaci Rimske republike propadaju. Pogibija Kajsarova godine 44. st. e.
nije mogla viSe da znaci povratak Republike koja je bila osudena na propast po
istorijskoj nuznosti. Pogibija Kajsarova znacila je samo nov gradanski rat, nov
sukob mocnih vojskovoda, Antonija i Oktavijana, i najzad poslednji korak ka
principatu i monarhiji.

Gradanski ratovi, ustanci robova, diktatorska vlast u 1. v. st. e. izraz su onih
dubokih promena koje su pobede i osvajanja tokom 3. i 2. veka izazvale u italskoj
ekonomici i rimskom drustvu. Socijalne razlike sve jaCe se ispoljavaju. Ogromna
bogatstva koja Rimljani dovlaCe iz provincija, narocito sa Istoka koji kao da je



nepresusan, koncentriSu se u rukama malog broja teskih milionara. Njihovi
ogromni zemljisni posedi (latifundije) i njihovi robovi nepobediva su konkurencija
slobodnim seljacima, mada su svi Italici dobili rimsko gradansko pravo. Seljaci
napustaju zemlju i odlaze u gradove, narocito u Rim, gde sa zanatlijama, sitnim
trgovcima i drugim siromasnim stanovnicima cine veliku masu rimskog
proletarijata. Tom masom sluze se u borbi oko vlasti mo¢ne vojskovode i bogati
politiCari. Sve to neposredio i posredno utiCe na knjizevni razvoj, a i na razvoj
filosofske misli u Rimu.

PRIVREMENI ZASTOJ KNJIZEVNOG STVARANJA

§26. | u knjizevnosti Sulino doba predstavlja prekretnicu. To je donekle vreme
kratkog zastoja uoli novog zamaha koji u klasichom periodu do Trajana i
Handrijana daje najvedi broj velikin dela u istoriji rimske knjizevnosti. Vreme
gradanskog rata izmedu Marija i Sule i Suline diktature vreme je opadanja
pesniStva, ograniCavanja pretezno na besednistvo (Cije velike predstavnike
Antonija i Krasa ubrajamo u pisce doklasi¢nog perioda) i na pravnu knjizevnost. U
pesnistvu jedina je novina Sulina vremena knjizevna obrada scenske lakrdije,
atelane, koju su Latini ve¢ rano preuzeli od osackog stanovnisStva Italskog
poluostrva, a sada je u knjizevnoj obradi daju kao vedri epilog tragedijama. Vet
smo pomenuli da dramska umetnost u 1. v. st. e. ustupa vrlo brzo mesto mimu,
pantomimu, cirkusu i gladijatorskim igrama. Gladijatorske borbe prireduju se sve
c¢esSc¢e i program je sve bogatiji. Treba zabaviti i pridobiti rimske nezaposlene
mase. Prilikom gladijatorskih igara koje prireduje Sula ubijaju stotinu lavova,
prilikom Pompejevih tristotinedvadesetipet, a prilikom Kajsarovih Cetiristotine.
Kako se i po ovoj progresiji vidi diktatori i generali poslednjih decenija Rimske
republike u svemu su prethodnici rimskih careva. Bili su oni to vec i u razvijanju
kulta vode i vladara za kojega se sada kazuje kako ostvaruje "sudbinu" naroda.

BESEDNISTVO, ISTORIOGRAFIJA, NAUKA

§27. Posle kraceg zastoja u vreme Sulino knjizevnost klasi¢nog perkoda naglo se
razvija na svim poljima. U ovome vremenu teskih sukoba i politickih borbi unutar
Republike cveta umetnicko besednistvo, koje je sada vec sasvim savladalo
tehnicke zadatke i helenisticku besednicku vestinu. Nizu se veliki predstavnici
raznih stilova: azijanac Hortensije, atikista Brut i umereni Kikeron, koji na svoj
nacin precis¢ava stil helenskih ucitelja sa ostrva Roda. Pored besedniStva stoji
politicka propagandisticka broSura, tendenciozna istorijska monografija i ne
manje politicki angazovana memoarska kljizevnost koja zapocinje memoarima
Sulinim. Sve ovo u umetnickoj prozi, ve¢ "klasi¢no" u najboljim delima po tome
kako se mocne strasti i veliki programi okivaju u savrSeni jezik i strogi oblik, kako
su majstorski u svim detaljima ostvarene umetnicke zamisli. Tako se besedniku
Kikeronu, koji prevodi i gr¢ka filosofska dela, pridruzuju u ovoj atmosferi politickih
sukoba Kajsar i Salustije — da pomenemo samo najvece i najznacajnije Cija su
nam dela bar donekle sacuvana. Pored autobiografskih i memoarskih spisa stoji i
istorijska biografija koju u rimsku knjizevnost uvodi nevesSt pisac i nepouzdan
istoricar Nepot. U izgubljenim delima brojnih istoriografa ovoga doba, medu
kojima se istiCe Sisena, ogleda se redovno politicka pripadnost i tendencija. To
znamo na osnovu antickih obavestenja. Sisena Rimu daje i prevod helenistickih
"miletskih pric¢a", eroti¢ne novele kakve dotada Rim nije poznavao.



Pored ovog razvoja umetnicke proze, Ciji je deo i pomenuta politicki tendenciozna
i umetnicki uoblicena istoriografija, stoji u 1.v. st. e. i bogata struc¢na i naucna
knjizevnost. Sve je vedi broj ne samo umetnika i knjizevnika grckih koji borave ili
se stalno nastanjuju u Rimu vec i grckih naucnika i struc¢njaka svake vrste.
Rimska gospoda Salju svoje sinove na grcki Istok da dopune obrazovanje. Ipak se
u rimskoj naucnoj i stru¢noj knjizevnosti nalazi tek veoma malo tragova grckoga
duha, istrazivackog i sklonog teoretisanju. | dalje u Rimu vlada ve¢ iz doklasi¢nog
perioda dobro poznati utilitarizam koji se sada spaja sa neobi¢no Sirokom, ali ne i
dubokom erudicijom. Pravne studije po ozbiljnosti i originalnosti zauzimaju prvo
mesto. Na drugim poljima preovladava kompilacija i gomilanje materijala.
Najznacajniji i svakako najvedi erudita klasi¢nog razdoblja je enciklopedista Varon
koji na neuporedivo Siroj osnovi nastavlja rad Staroga Katona. Ali za razliku od
Katona, Varon, pored izuzetnog interesa za rimsku starinu i privrzenosti rimskoj
tradiciji, koristi otvoreno i bogato grcka naucna dela. Varon se ogleda i u
umetnickoj knjizevnosti. On prenosi u Rim jedan grcki knjizevni rod, menipsku
satiru, i to sa nekih 150 knjiga u kojima se duhovitost i satiricna zida, parodija i
filosofska misao, prakti¢ni moral i knjizevna kritika mesaju slicno kao u Lukilija.

PESNISTVO KAJSAROVA DOBA

§28. U pesnistvu ogledaju se takode nove rimske prilike. Sve su tesSnji dodiri sa
helenistickim Istokom, ne samo s Atinom ve¢ i sa glavnim sredistima
helenistickog sveta u Maloj Aziji i u Egiptu. Pergam, Antiohija, ostrvo Rod i
naroCito Aleksandrija sada su uzor rimskoj kulturnoj eliti. Aleksandrijsko i
helenisticko pesnistvo u rimskoj moderni 1. v. st. e., u "neotericima", nalazi ne
samo verne nego i samostalne sledbenike. U tome krugu ucenih pesnika koji
pripadaju visokom drustvu nalaze se mnogi ljudi iz italske unutrasnjosti, narocito
iz severnih, keltskih oblasti. Bilo je to doba kada su Italici dobili rimsko gradansko
pravo, a lokalni su italski govori ustupali naglo mesto latinskom jeziku. Sacuvano
nam je delimi¢no samo pesnistvo jednoga od neoterika, Katula iz Verone. Pored
uc¢enog helenistickog epilija i oStrog satiricnog epigrama u kome ne Stedi ni
Kajsara, ni njegove prijatelje, Katul stvara jedinstvenu ljubavnu liriku u Rimu,
liriku u kojoj se savrSena helenisticka tehnika zdruzuje sa dubokim dozivljajem i
iskrenim osecanjem. U tim pesmama ljubljena postaje gospodarica, domina, a
pesnik je potpuno u njenoj vlasti. Takav stav nema pune paralele ni u klasi¢noj
grckoj lirici ranijih vekova, a kamoli u konvencionalnim helenistickim igrarijama.
Razlog je svakako u tome Sto je grcka ljubavna pesma po pravilu upuéena heteri i
robinji, dakle socijalno inferiornoj zeni. Nasuprot tome u Katulovu Rimu i bogatom
mondenskom drustvu slobodna Zena visokog roda uveliko se emancipuje (proces
je zapocCeo vec u doklasi¢nom periodu) i igra znacajnu ulogu u javnom Zzivotu i
knjizevnosti. S razlogom se u ovoj emancipaciji i u novom, slobodnom razvoju
erotike u Rimu vidi jedan od vaznih uslova za stvaranje rimske ljubavne lirike.
Istome krugu kao i Katul pripadao je i Kornelije Gal, tvorac rimske subjektivne
elegije koja ¢e narocito u vreme Augustovo imati mnoge predstavnike. | ova
subjektivna ljubavna elegija po svoj prilici nije imala odgovarajucih uzora u grckoj
ljubavnoj elegiji.

Nekako usamljeno stoji u pesnistvu 1. v. st. e. veliki, filosofski ep Lukretijev,
mada on znaci vaznu etapu u knjizevnom razvoju Rima. Pesnicka dikcija u
Lukretijevu epu joS se nije potpuno oslobodila arhai¢ne oporosti, ali je vec daleko
odmakla od dikcije starijih epskih pesnika rimskih. JoS je daleko znacajnija i u



Rimu usamljena mislilacka osStrina Lukretijeva, narolito onaj za Rim sasvim
izuzetni interes za teorijske probleme koji se vidi u svakome stihu njegova speva.
Najzad, usamljen je i spoj logicke misli s umetnickom osecajnosc¢u koji od ovog
didaktickog epa Cini snazno umetnicko delo i pored teska i pesnicki nepriviacna
predmeta: atomi i prazan prostor. U 1. v. st. e. Epikurovo ucenje Sirilo se i po
Italiji, ali je viSe ugleda ve¢ tada uzivala stoi¢ka filosofija, odnosno njeni veliki
grcki predstavnici Panajtije i Posejdonije. Skepticizam je nesumnjivo uzimao nesto
maha medu rimskom gospodom, pa donekle i medu manje obrazovanim svetom,
ali staru sklonost ka praznovericama nisu ni u viSim, a pogotovo ne u nizim
slojevima mogli suzbiti ovi filosofski uticaji sa helenskog Istoka. Helenizacija Rima
i ltalije napredovala je, doduSe, stalno, ali taj uticaj, koji je mozda i pogresno
nazivati helenizacijom, ne znaci nikako nekakav pobednic¢ki hod grckoga
racionalizmma prema zapadu. U vreme posle Aleksandra, njegovih dijadoha i
epigona grcki racionalizam naglo opada i podleze narocito orijentalnim uticajima.

KNJIZEVNOST PREMA RELIGIJI I FILOSOFIJI

§29. Kada je u 1. v. st. e. broj rimskog proletarijata znatno porastao i kada su
gradanski ratovi, robovski ustanci i svakodnevna neimastina uneli strah i nemir u
Sire slojeve, tada se i bozanstva poreklom sa helenistickog Istoka sve vise
posStuju u Rimu. IstoCnjacke kultove prenose i vojnici rimskih legija rasporedenih
po istoCnim provincijama. Odatle dolaze novi vracevi i astrolozi koji se pridruzuju
etrursko-rimskim augurima i gatarima u Rimu. Senat, doduse, joS i tokom 1. v. st.
e. pokuSava da donekle suzbije ove nove kultove, kult Serapida, Iside, Mitre i
drugih bozanstva. Ti kultovi su se naglo Sirili medu Sirim, narocito gradskim
slojevima, zeljnim nekog spasa i konkretnije utehe kakvu nisu pruzala hladna i
bezlicna italska numina. U viSim obrazovanim slojevima kao da su orijentalni
kultovi sporije nalazili poklonike. Stav rimskoga nobiliteta prema religiji
odredivala je tradicija i politicka mudrost koja je u starim obicajima i religiji
predaka videla zgodno politicko oruzje i garantiju za uspeh i red u zemlji. Ipak ne
treba zaboraviti da u ovo vreme orijentalni kultovi odjekuju i u knjizevnosti, kod
ucenog liricara i mondena Katula koji prema helenisti¢kim uzorima opisuje Atisa i
Dionisovu bakhantsku pratnju, a i kod strogoga epikurovca Lukretija Ciji ateizam
nije usamljena pojava. Ne treba zaboraviti ni to da prakti¢ni Zivotni hedonizam
visih slojeva nije iskljuCivao praznoverice. S druge strane otvoren je bio put
opravdanju stare mnogobozacke religije i orijentalnih astroloskih verovanja
alegorijskom interpretacijom koju su davali filosofi, narocito stoicki panteisti.

Ovo su vidovi religioznosti i stavovi prema religiji i astrologiji kakve u to vreme
nalazimo i u helenistickom svetu na Istoku. Uticaj helenistickog Istoka svakako je
doprineo i mistickom uzdizanju i proslavijanju velikih voda. To vel vidimo
poCetkom 2. v. st. e. kod Skipiona Afrikanca starijeg. Ovaj clan filhelenske
porodice Skipiona, pun rimske samouverenosti i helenistickog individualizma, nije
bio samo originalani vojni taktiCar vec¢ se i predstavljao kao narociti miljenik i
Sticenik kapitolskog Jupitera. U Jupiterovu hramu sedeo bi satima i tako bi, toboz
od ovoga svoga "oca" dobijao potrebna uputstva za vojnu i politicku akciju. U 1.
v. st. e. kada se kao diktatori i vojskovode javljaju moc¢ni pojedinci koji stvarno
uzimaju vlast u svoje ruke, Sula i Marije se obracaju Veneri koja je prema legendi
majka Ajneje, osnivaCa rimske moci, pa prema tome i rimska boginja. Kajsar, za
Ciji se rod Julija tvrdilo da su potomci Ajnejini, stavlja u prvi red kult boginje
Venere, koji ¢e prihvatiti i potonji vladari, narocito Kajsarov posinak August. Ne



treba odvise lako u svemu ovome videti prosto i samo politicku racunicu. Stare,
domace praznoverice udruzuju se sa novim, isto¢nim. Vodu populara, Marija,
prati u ratovima prorocica Marta iz Sirije. Sula nosi mali kip Apolona koji ljubi u
presudnim trenucima, sasvim kao Sto su od starine rimska deca nosila oko vrata
svakakve amaijlije da bi ih zastitile od uroka. Pasionirani kockar, hladni politicar i
logicni pisac Kajsar veruje u svoju Srec¢u i naklonost bogova.

Za knjizevnost kojom se bave obrazovani ljudi od veéeg je znacCaja svakako
filosofija, ito manje Epikurov racionalizam, koji priznaje postojanje bogova, ali ne i
njihovo ucesce u ovozemaljskim poslovima, a viSe stoiCki panteizam i njegova
alegorijska interpretacija anticke mitologije i bozanskih likova. Stoicki je u osnovi
obojeno i Kikeronovo ucenje o bozanstvima, mada se ovaj besednik i drzavnik
drzao filosofskih stavova novije Akademije. U spisu O Gatanju jasno je odredio
takvu svoju filosofsko-teolosku orijentaciju koja se udruzuje sa politickom
mudros¢u, pa smatra da treba ocuvati rimsku religiju. Ali u toj staroj religiji
stoiCari vide pre svega simbole dok su im lepote i harmonija no¢noga neba i
vasione svedoci o postojanju jednog "vecnog bic¢a". Pesnici se uglavhom u 1. v.
ste., pre Augustova dolaska na vlast, odnose veoma slobodno prema kultu i mitu.
Stoga i mogu da prilagodavaju grcku mitologiju, koja ¢ini osnovu mnogih rimskih
pesnickih dela, rimskome verovanju i rimskim bozanstvima, ali samo sasvim
povrsno, i da se mitologijom i bozanstvima sluze jednostavno kao cistim
pesnickim ukrasom. Sa Augustom u tome pogledu nastaje, bar u zvani¢nom
pesnistvu, krupna promena.

AUGUSTOVA "OBNOVA" | KULT VLADARA

§30. August pokuSava restauraciju svega Sto je originalno rimskog, narocito
restauraciju rimske bogobojazljivosti (pietas Romana). Ali ve¢ je njegov poocim
Julije Kajsar pomisSljao da preseli rimsku prestonicu sa Tibra na Helespont, gde je
nekad bila i Homerova Troja. Tu zamisao ostvari¢e tek u poklasi¢cnom periodu
NisSlija Konstantin Veliki. Ipak i Augustova programska restauracija starorimskih
kultova i vrlina sadrzi neke karakteristicne elemente preuzete sa helenisti¢kog
Istoka.

August je naroCito mnogo doprineo razvoju kulta vladara, doduSe tek oprezno
kada se radilo o samome Rimu gde tradidionalna religioznost nije dozvoljavala
odavanje pocasti zivome Coveku. To ne bi, razume se, bilo ni po ukusu starih
republikanaca, pa prema tome ni u duhu politike Augusta koji je, kao i Kajsar,
toboz radio na ocuvanju starog republickog uredenja. Uostalom, i docniji su
rimski carevi tek po svojoj smrti proglasavani za bogove. Pa ipak je ve¢ August
dozvoljavao da mu za zivota na teokratskom helenistickom Istoku, u Pergamu i
Nikomediji, podizu hramove, doduse u drustvu sa boginjom Romom. U samome
Rimu se pored obnovljenih starih kultova javlja i novi svesStenicki red, sodales
Augustales, koji vodi brigu oko proslava Augustova rodendana. Pored samog
kulta vladareve licnosti narocito je znacajna mistika kojom se li¢nost princepsa
okruzuje vec¢ u ovo doba. U tim veoma slozenim i promenljivim predstavama o
carskoj licnosti i vlasti svakako je vaznu ulogu odigrao uzor helenistickih
monarhija sa svojim staroorijentalnim teokratskim nasledem. Znamo da su
Seleukidi, koji su u mnogome naslednici Persijskog carstva, svoju monarhiju i
dinanstiju zasnovanu na vojnoj sili snabdeli natprirodnom potvrdom isticuci pored
porekla od Aleksandra Velikog i poreklo od samoga boga Apolona. Tako se u
grc¢kim gradovima na istoku javlja kult helenistickih vladara, zivih i mrtvih, koji se



uskoro pretvara u sluzbeni, drzavni kult. Razvoj kulta vladara imao je nesumnjivo
znacCajnu politicku ulogu, a ujedno je ostavio dubok trag i u helenistickoj
knjizevnosti. Pisci i filosofi koji su se kupili po dvorovima helenisti¢kih vliadara i
radili po kraljevskim bibliotekama i naucnim institutima bacili su se na teorijsko
obrazlaganje kulta vladara i na prakticno proslavijanje monarha i njegove
politike. Paralelu nalazimo i u Augustovu Rimu, gde se najznatniji pesnici
vremena na slican nacin uklju€uju u politicku i kulturnu propagandu Augustovu i
slave samog Augusta. Tako i pesnici Augustova vremena, sa Vergilijem i
Horatijem na Celu, saraduju na izgradivanju kulta vladarske li¢nosti i u pokusaju
ozivljavanja starinskih obicaja i kultova — a to je program Augustove politike koja
posle gradanskih ratova donosi mir pod ¢vrstom rukom jednog vladara i toboz
treba da obnovi staru rimsku zemljoradnju koju su strasno unazadili ekonomski
razvoj Rimske imperije, raslojavanje rimskog drustva i gradanski ratovi.
Augustova se obnova starorimske religioznosti, doduse, suprotstavija nekim
orijentalnim kultovima u samome Rimu. Medutim, pored sve ocigledne politicke
uslovljenosti ove "obnove", kao da i za hladnog Augusta vredi isto sto i za Sulu,
Pompeja, Kajsara. | ovaj trezveni racundzija kao da je verovao u predznake i
snove, u horoskope i pitagorsku mistiku, kao Sto ¢e verovati i njegovi poslednici
na rimskome prestolu medu kojima ve¢ prvi, mracni osobenjak Tiberije,
naglasava svoj racionalizam i ateizam. Znamo, uostalom, da Augustova
restauracija nije mogla stvarno uticati na verovanja Sirih slojeva, na koje nije
mnogo uticao ni skepticizam nekih ¢lanova republikanskog nobiliteta, ni tada, ni
docnije, kako pouzdano znamo na osnovu bezbroj arheoloskih svedocanstva. Ni
zvanicni drzavni kult, ni spekulacije pojedinih filosofa i filosofskih Skola nisu
mogle da preobraze narodna verovanja u kojima se sada sve viSe stapaju
staroitalska bozanstva sa orijentalnim pridoSlicama, pa se tako stvara osnova za
Sirenje istoc¢njackih misterijskih religija i soterioloskih ucenja, od kojih je jedno i
hris¢anstvo.

PESNICI AUGUSTOVE RESTAURACIJE
§31. Ali zvani¢na je Augustova "restauracija" imala veoma znacajne posledice u
rimskoj knjizevnosti i umetnosti uopste, jer je obavezivala pre svega prilicno
skepti¢nu rimsku gospodu — skepticnu bar u odnosu na nasledenu rimsku
religioznost — da barem zvani¢no zauzmu jedan nov, bogobojazljiv stav. Ustvari,
ta sa zvanicne strane diktovana bogobojazljivost (pietas) bila je istovremeno gest
odanosti Augustovoj politici i izraz patriotizma, jer je Rim prema zvani¢nom
tumacenju svoju veli¢inu dugovao starim bogovima. Pod tutorstvom rimske
gospode razvijala se i umetnost, pa je i u njoj isti gest nasao vazno mesto. Pa
opet — ma koliko da je pogresno re¢i kako su Auguetova restauracija i
"bogobojazljivost" Augustovih pesnika samo odvojeni i u osnovi nezavisni izrazi
neke opsSte tendencije toga vremena — treba imati na umu da se u delu
"bogobojazljivog" pesnika (pius vates) Vergilija ogledaju mnoge i slozene
orijentalne, stoicke i orficko-pitagorske religijske predstave koje su se u to doba
Sirile po celom Mediteranu. Drugim recima — nije u delu ovog velikog pesnika
religijski elemenat ogranicen samo na programsko i Sablonsko ozZivljavanje
rimske starine, vec je u mnogome i izraz savremenih previranja u grckorimskome
svetu. Za Vergilija ovo je jasno, dok za Horatija, glavnog liricara Augustova, koji
se takode potpuno uklju¢io u Augustov program restauracije, to ve¢ ne moze da
se tvrdi pouzdano. Ovaj racionalni i skepti¢ni pesnik kao da je u osnovi ostao



prilicno hladan kada je majstorski pevao kultske pesme za svecCanosti sto ih je
obnovio August. DoduSe, ovaj se liricar ni drugim povodom nije predavao
emocijama. Cak se i elegija rimska stavlja u sluzbu Augustove kulturne politike u
Propertijevim rimskim elegijama, a frivolni agnostik Ovidije koji nije verovao ni u
¢uda ni u mitoloSke price, mada povrsno unosi pitagorsko ucenje u svoja
Preobrazenja, kasno pokusava da rimskim Prazni¢nim kalendarom iskupi svoja
ogresSenja o Augustov ideal.

Veza pesniStva Augustova vremena sa Augustovim programom restauracije
svakako je doprinela i isticanju one romanticne crte koja se javlja narocito u
pastirskim pesmama Vergilijevim i u elegijama Tibulovim, mada je ovaj pesnik
bio neSto dalje od Augusta. U elegijama pored nove erotike stoji i novo osecanje
za prirodu i njene lepote, koje govori iz vecine idilicnih opisa seoskog italskog
zivota nekako izjednacenog sa slikom mitskog Zlatnog veka. S druge strane se
ljubavna patnja u pesmi sada udruzuje na narocit nacin sa sethom mislju na
smrt. Razume se da je beg u idilicnu prirodu crta knjizevnosti razvijene gradske
civilizacije, koja se javljala i bez programske restauracije po velikim gradovima
helenistickog Istoka. Ali, bar koliko je nama poznato, aleksandrijsko pesnistvo nije
pokazivalo sklonost ka romanti¢nom uzdizanju proslosti i starinske primitivnosti u
onoj meri kao rimsko Augustova vremena.

Ipak u ovim crtama pesniStva Augustova vremena ne treba traziti glavnu
osobenost njegovu. To je pre svega pesnistvo u kome vlada savrSenstvo ucene i
smisSljene tehnike koja se od sadrzine ne moze odvajati i koja u svojoj virtuoznosti
gubi "spoljni", "povrsinski" karakter tzv. "knjizevne tehnike". Takav povrsinski
karakter knjizevna tehnika ima samo u delima slabih pisaca. Bilo je u to vreme i
takvih, podosta, ali nama su sacuvana uglavhom samo dela najvecih
predstavnika ovoga vremena. Moderni ukus u "dvorskoj poeziji" Vergilija, Horatija
i drugih Augustovih pesnika ne nalazi uvek dovoljno neposrednosti, ubedenja i
odusSevljenja. Ali nezni Vergilije i hladni Horatije stvorili su estetski ideal koji je bio
merodavan za mnoge vekove evropske knjizevnosti. Pored sve ucenosti i sveg
ugledanja ne moze im se prebaciti neoriginalnost. Ovi veliki pesnici Augustova
vremena nastavljaju ono Sto su u klasicnom periodu rimske knjizevnosti ve¢ pre
njih zapoceli pesnici Lukretije i Katul. Prenoseéi motive i tehniku aleksandrijske
umetnosti u Rim i spajaju¢i te motive i tu tehniku sa ugledanjem na stariju,
klasicnu grcku knjizevnost, ovi pesnici, duboko vezani za rimski zivot i rimske
prilike, stvaraju dela po duhu potpuno rimska, u kojima strogo savrsenstvo
noseno preciznom i doslednom teorijskom mislju daje uravnotezenoj i ukusno
ogranicenoj emociji neobican ali blag sjaj zrele umetnosti. Pa i ako su u stilu i
izboru grckih uzora pesnici Augustova vremena i napustili Lukretijev arhaizam i
razigrani aleksandrinizam neoterika, ipak i tu nastavljaju putem kojim su posli ovi
prethodnici. Lukretije vodi svojom pesnickom dikcijom od arhai¢nih rimskih
epicara Vergilijevoj elegantnoj eufoniji, a znamo da se vec Katul povodio i za
starijom grckom pesmom, kao Sto sada dosledno cCini Horatije. Medutim, ovaj
klasicizam pesnika Augustovih, kako je ve¢ receno, nikako ne znaci tek ropsko
ugledanje na starije pesnistvo grcko, vec¢ pre svega originalnu sintezu i nastavak
ranijeg razvoja rimske knjizevnosti.

KONTROLISANA KlezEVNOST
§32. Augustova monarhija i na druge nacine, a ne samo svojom politikom
restauracije, utiCe na razvoj klasi¢ne rimske knjizevnosti. Dosada je bilo reci



samo o pesnicima bliskim dvoru. Nove drustvene prilike, pojacana kontrola koju
uvodi vladar, ¢ine da u proznoj knjizevnosti besedniStvo naglo gubi svoj pravi
smisao, onaj smisao i znacaj koji mu je davala otvorena politicka borba.
Besednistvo ne gubi, doduSe, svoju veliku ulogu u drustvu, ali taj znacaj se
potpuno menja. Ono se pred monarhijom, njenom policijom i dvorskim intrigama,
koje zamenjuju nekadanju politicku borbu na forumu, povlaci medu zidove skola
gde se do tancina izuCava besedniCka tehnika, ali se sva tako steCena umesnost
troSi na beznacajne i Cesto besmislene teme ili na panegirike vladarima. Sa
druge strane, ovakva retorizacija skole izaziva i retorizovanje pesnistva kako nam
ve¢ pod Augustom i njegovim prvim naslednikom pokazuje delo izuzetno
talentovanog pesnika Ovidija. Ovidije sastavlja i jednu tragediju u ovo vreme
kada dramska knjizevnost u Rimu ustupa mesto cirkuskim priredbama. Tragedije
je pisao i republikanac Asinije Polion, a Tijest Varija Rufa Cak je s uspehom davan
i na sceni. Ipak, mada su nam ta dela izgubljena, Cini se da su vec bila vise
deklamacije nego prave drame namenjene sceni, pa bi tako i one svedocile o
retorizaciji pesnistva.

Politickom pritisku mora, viSe ili manje, da se povinuje i istoriografija. To je
razumljivo narocito kada se ima na umu ve¢ pomenuta veza istoriografije sa
politickom publicistikom vremena Republike. Istorija Tita Livija idealizuje i slavi
rimsku proslost sasvim po ukusu Augustovu pa se — mada Livije smatra sam
sebe republikancem—po Augustovu naredenju cita na glas u Senatu. Ali
istovremeno po senatskoj odluci se spaljuju dela nekih istoriCara koji svoju
republikansku opozociju principatu kazuju odviSe glasno. Kada je umereni
opozicionar Asinije Polion sastavio istorijsko delo o gradanskom ratu puno
pohvala ubicama Kajsarovim, Horatije bojazljivo primecuje da je to poduhvat pun
opasnog rizika. | memoarska knjizevnost daje slicna opoziciona dela. Takvi su bili
npr. memoari Mesale Korvina, zastitnika Tibulova. Mesala je, kao i Polion, bio na
strani Kasija i Bruta, pa potom i na strani Antonijevoj. Ali je opozicija ove rimske
gospode bila prilicno oprezna. Polion je ziveo povuceno u Rimu, dok je Mesala
Korvin i pod Augustom bio na visokim polozajima. Augustova politika zadrzala je
prema politickim protivnicima nesto od Kajsarove programske blagosti (clementia
Caesaris), ali je njegova ruka bila uvek dovoljno ¢vrsta da ne dozvoli odvise
glasnu opoziciju. Sav ovaj pritisak koji na razvoj rimske knjizevnosti, rimskog
kulta i rimskog morala vrSi August ipak ne moze na polju kultova i obicaja da
promeni taj razvoj, dok se pred Augustovim naslednicima opoziciona
istoriografija sve viSe povlaci, da bi posle Takita, u poklasicnom periodu potpuno
zanemela, sve do hris¢ana, koji podjednako osuduju i Republiku i Carstvo.

SKEPSA, REPUBLIKANSTVO | STOA
§33. Kako je vec reCeno, Augustova restauracija, koja je u rimsko pesnistvo unela
anahroni¢no idealizovanu sliku seoskog zivota i italskog kulta, niti je moglada
zaustavi Siroki sinkretizam italske i grckoorijentalne religioznosti u narodu, niti je
mogla da stvarno vrati rimsku gospodu i obrazovane pisce starome nacinu
zivota. Cak i kroz Horatijevu strogo stilizovanu pesmu, a joS daleko vise kroz
Propertijevu i Ovidijevu, vidimo mondeni zivot Augustova Rima koji za staru
religioznost ne mari, sem kada mora da pokaze svoju odanost vladaru ili da
zadovolji neku svoju praznovericu. Naslednici Augustovi bili su licno mahom
indiferentni prema religiji i bozanstvima, kao Tiberije, Kaligula, Neron, ali su
veoma savesno izvrSavali sav ritual i ispunjavali sve Sto su dugovali drzavnim



bozanstvima, medu koje su po smrti i sami ubrajani. Pa ipak su verovali u
predskazanja i sudbinu. U isto vreme filosofski skepticizam ve¢ se postepeno
povlaci pred stoickim panteizmom, u cije okvire je mogla da stane i astrologija
koja sve vise osvaja rimske obrazovane slojeve. PoCetkom 1. v. n. e. sastavlja
svoj astroloski spev u stoickom duhu pesnik Manilije, a izuCavanje prirodnih
pojava obelezeno je u ovo vreme stoickim panteistickim stavovima i
moralistickim bojama. Tiberije je bio ubeden da svime upravlja sudbina i bavio se
astrologijom. Slican je i stav pesnika Lukana, aristokrate i pripadnika oprezne
stoicke opozicije Carstvu, Ciji je spev pun stoickog fatuma, predskazanja i
personifikacija. U isto vreme, doduse, Petronije se ruga bozanstvima i narodnoj
praznoverici sa epikurskih pozicija i ne pokazuje nikakvo razumevanje za stoicki
panteizam. Skepticki stav u odnosu na mitologiju i stara bozanstva javlja se u
delima paganske rimske knjizevnosti sve do kraja klaklasicnog perioda, do
vremena Hadrijanova. Plinije Mladi, sem u zvani¢nom panegiriku Trajanu, nigde
ne pominje bogove u svome delu, a satiricar Juvenal ih ismeva savim kao i ljude.
Ali ovaj skepticni i kritiCki stav Cesto je viSe stoicka reakcija na staru mitologiju, a
istovremeno i knjizevno odbacivanje klasicizma zasi¢enog ovestalim mitoloSkim
temama, nego filosofski ateizam i skepticizam. Plinije Stariji u svojoj enciklopediji
krcatoj priCama o znamenjima i madijama, otvoreno kazuje: "svi mi strahujemo
da ¢e nas ukleti i zacarati", a vesStice i znamenja se ne javljaju samo u delima
knjizevnika Augustove restauracije, nego u daleko vecoj meri kod pesnika
stoiCara Lukana, pa i kod Seneke Filosofa, u doba Neronovo. StaviSe u delima
Seneke Filosofa, Persija, Lukana, Takita u 1. v. n. e. nalazimo jednu novu
poboznost koja se osniva na stoickom panteizmu. U neku ruku ovo je izraz
osobenog spoja racionalizma sa narodnim verovanjima i mistickim ucenjima jer
stoiCari stara bozanstva proglasavaju za personifikacije i simbole prirodnih sila.
Za njih je ceo kozmos bozanstvo u kome vlada sudbinska nuznost. Stoga oni
priznaju vrednost znamenja kao izraz providenja i fatuma. U isto vreme u Rimu
se Sirilo i uclenje pitagorovaca koje je dopunjavalo i podrzavalo stoicku
interpretaciju religije.

Moze se redi da su stoicka, i, donekle, pitagorska filosofija u Rimu 1. v. n. e. tek
otvorili put astrologiji i mistickim verovanjima u viSe obrazovane krugove. To se
prirodno odrazava i na knjizevnosti. Za sve jaCe prodiranje stoicke panteisticke
filosofije i fatalistiCcke religioznosti u viSe krugove nastali su bili pogodni uslovi
kada je monarhija senatorskoj gospodi oduzela raniju vlast. Ustvari, stoicki stav
omiljen medu republikanskom aristokratskom opozicijom Cesto je prosto izraz
politicke rezignacije ovih nekada mocnih krugova.

JACANJE PROVINCIJA | KNJIZEVNOST
§34. Videli smo da se drustvo rimskih vlastodrzaca zvani¢no prilicno dugo opiralo
uticaju helenisticko-orijentalne religioznosti, vracajudéi se, ali samo formalno i bez
pravog odusSevljenja, staroj rimskoj i italskoj tradiciji. Istovremeno sve su vise i
sami vladari popustali orijentalnom uticaju koji je bio samo nuzna posledica
¢vrséeg ekonomskog povezivanja istoCne i zapadne polovine Rimskoga carstva, i
jaCe mesSavine etnickih elemenata u Carstvu. U Rimu za vreme Augustovih
naslednika sve vecu ulogu igraju provincijalci ne samo sa helenskog Istoka vec i
iz zapadnih provincija. Stara rimska aristokratija uzalud se opire ovoj najezdi,
koja ne prija ni srednjem sloju stanovniStva, jer mu stranci oduzimaju hleb iz
ruku. Dok je za Rim pocetkom 1. v. st. e. bio karakteristi¢an priliv Italika koji su



dobili gradansko pravo, za 1. v. n. e. karakteristi¢no je prodiranje provincijalaca
Cija se prava sve vise izjednacavaju sa pravima rimskih gradana, pa tako ljudi iz
provincija dolaze i na najvise polozaje u drzavnoj upravi. Sada nalazimo u rimskoj
knjizevnosti ceo niz pisaca poreklom iz provincije, naroCito Spanaca. U vreme
Neronovo na njihovu Celu stoji Seneka Filosof, poreklom Spanije kao i pisac speva
o gradanskom ratu Kajsara i Pompeja, Lukan, (Spanac je i epigramatiCar Martijal,
Spanac i slavni profesor retorike Kvintilijan, u doba Vespasijana i Domitijana).
Provincijalci koji pripadaju visem drustvu solidariSu se sa rimskim nobilitetom.
Tako su Spanci Neronova vremena bliski senatskoj opoziciji koja uzalud pokuSava
da ogranici vlast carevu i svoj rezervisano opozicioni stav spaja sa stoickim
fatalizmom i moralizmom, kako su to ve¢ za vreme Augusta cinili otmeni
republikanci.

Vladari (principes) i posle Augusta brinu o knjizevnosti, svaki na svoj nacin, ali
pretezno cenzorski, Cak i kad se sami bave knjizevnosS¢u kao Neron. Ovaj je
nadripesnik politicku netrpeljivost spajao sa "esnafskom", pesnickom, pa je
odjedared likvidirao velike pisce svoga vremena, Seneku Filosofa, Lukana i
Petronija. Nije stoga ni ¢udno da knjizevnost koja bi se po svome stavu mogla
nazvati dvorskom daje tek slaba ili osrednja dela. Takva je istorija Veleja
Paterkula, takve su i ekloge Kalpurnija Sikula. Imena velikih knjizevnika vezana su
mahom za senatsku opoziciju carstvu. Od tih opozicionara najvedi je svakako
Takit kao knjizevnik. On umire u poslednjim godinama klasi¢nog perioda (oko
120. n. e.). Ovaj najkrupniji rimski istoricar i veliki umetnik stvara, oslanjajudi se
na Seneku i Salustija, osoben i originalan umetnicki izraz pun snazne dramatike i
psiholoske dubine. Njegova umetnost i stilistika izrasli su na ramenima
prethodnika koji se ve¢ u Neronovo vreme odluc¢no odricu Kikeronove bogate,
ritmovane fraze. Tada Seneka stvara svoj nervozni i lapidarni "novi stil" suprotan
Kikeronovu na koji se u vreme Domitijanovo klasicisticki ugleda profesor retorike i
"kikeronovac" Kvintilijan. Retorika sve viSe mesta osvaja u pesnistvu. Tek su retki
glasovi koji se dizu protiv toga uticaja retorskih Skola. Bombasticnom retorskom
praznoslovju ruga se narocito Petronije u svome satiricnom romanu, u kome daje
duhovitu i realisticku sliku italskog drustva i zZivota. Za realizam se zalazu potom
satiricar Juvenal i briljantni tvorac satiricnog epigrama Martijal. Pored ovih velikih
pisaca stoje tek bledi i konvencionalni dvorski pesnici Domitijanova vremena, Ciji
klasicizam podrazava Vergiliju i obraduje mitoloSke teme preuzete iz grcke
knjizevnosti.

Iza promena u Rimu i u rimskoj knjizevnosti u kojoj sve vecu ulogu igraju ljudi iz
provincija, dok republikanski opozicionari u nju unose stoicki fatalizam i
panteizam, a dvor naginje Sablonskom ali bezopasnom klasicizmu, stoje kao
najvazniji faktori u¢vrscivanje monarhije i sve vec¢a ekonomska moc¢ provincija.
Tokom 1. v. n. e., pa i u prvim decenijama 2. v. n. e., ltalija dodusSe zadrzava
vodecdi polozaj u Carstvu. Razvijeni italski gradovi sa svojim Zivim zanatstvom bar
na Zapadu igraju vaznu ulogu. Ali u pretezno poljoprivrednoj Italiji nastaju i
krupne promene u agrarnim odnosima. Latifundije sa ogromnim ispasama
konacno upropascuju sitnije posednike, a zapadne provincije, koje su bile ranije
glavno trziste za italske izvoznike, ne samo da sada zadovoljavaju sopstvene
potrebe u poljoprivrednim proizvodima vec postaju opasni konkurenti Italiji. | rad
robova nije doprinosio napretku poljoprivrede ni na krupnim zemljiSnim
posedima, pa se zemljiSte pocinje deliti na manje parcele i davati pod zakup
sitnim zakupima koji se nazivaju kolonima. U doba Augustovo ovakav je kolonat



vec bio poznat, a tokom 1. v. n. e., u doba Augustovih naslednika, Siri se po celoj
Italiji i tako brzo sazreva duboka promena drustvenih odnosa koja narocito jasno
dolazi do reci vec u doba Trajanovo, kada Plinije Mladi u svojim pismima daje zivu
sliku sve vece zaduzenosti i zavisnosti kolona. Hadrijan u svome zakonodavstvu
ve¢ mora da vodi posebno racuna o kolonatu, pre svega zbog carskih poseda
datih kolonima u zakup. Hadrijanova briga narocito je posvecena africkim
posedima gde se italski kolonat, nastao samostalno u Italiji, pomesao sa
istoCnim, helenistickim, cije je poreklo vezano za helenisticke monarhije i
nezavisno od onoga italskoga. Kolonat obelezava veoma znacajnu etapu u
razvoju antickog drustva, jer je znak prezivelosti antickog ropstva. Tako se
kolonat i Hadrijan, Cija vladavina i zakonodavstvo govore o mnogim i dubokim
promenama u antickom drustvu i Rimskome Carstvu vode u poklasi¢ni period.

C. POKLASICNI PERIOD

HADRIJANOVA MONARHIJA

§35. Treca, poklasicna epoha rimske knjizevnosti pocinje u vreme filhelena
Hadrijana, nekako oko 120. g. n. e. Ovaj samodrzac, kao i potonji carevi iz
dinastije Antonina sve do Komoda, formalno doduSe vra¢a nesto od ranijeg
ugleda Senatu sa kojim je u dobrim odnosima, ali ustvari doprinosi mnogo
promeni njegova sastava. U Senatu se sada nalaze dobrim delom ljudi koji
samome caru duguju senatorski polozaj. Senat uziva u ponovo steCenom ugledu,
ali mu nije vracdena nikakva stvarna mo¢. Pored mnogih Italika — oni Cine jos
uvek preko polovine senatora — Antonini daju senatorske polozaje sve velem
broju ljudi iz isto¢nih provincija Carstva, izmedu ostalog i svojim cCinovnicima.
Taho se senatori i pretvaraju tokom potonjih vekova sve vise u carske cinovnike.
Monarski princip sve potpunije dolazi do izraza. Ve¢ Hadrijan stvara slozen
c¢inovnicki aparat koji u prvi mah doprinosi boljem radu drzavne uprave, ali ¢e se
uskoro pretvoriti u pravu birokratsku napast. Sam Hadrijan zvani¢no osniva i svoj
licni Savet, consilium principis, koji je nezvani¢no uveo ve¢ August. Hadrijan
okonCava i zakonodavnu delatnost rimskih pretora sabravsi i izdavsi dotadanje
pretorske edikte. Tako je kodifikovan i sistematisan ogroman materijal
gradanskog zakonodavstva koje su sve dotle joS mogli da menjaju i doteruju
pretori. Tako je stvoren Veciti edikt (Edictum perpetuum). Znamo da je u
Hadrijanovo vreme formulisan i princip da je Vladareva volja zakon. Na taj nacin
Hadrijanova vladavina obelezava kraj i poslednjih ostataka samostalnog rimskog
republikanskog zakonodavstva i pocetak istinske monarhije koja se oslanja na
vojsku, Cinovnike i tajni savet.

Ipak vladavine Hadrijana (117—138. n. e.), Antonina Pija (138—161. n. e.) i
Marka Aurelija (161—180. n. e.) donose Rimskom carstvu mir i prosperitet.
PocCetkom poklasi¢nog perioda, tj. pocetkom 2. v. n. e. Rimsko carstvo dostiglo je
svoje maksimalno prostranstvo. Zahvatalo je od tri stara kontinenta uglavnom
sve krajeve upucene prema Sredozemlju, prostiralo se od Portugala i Maroka do
Eufrata i Tigra, od Skotske do Sahare i preko prvog Nilova katarakta na jug,
drzalo je Mesopotamiju, Asiriju i Kapadokiju, znatne delove Arabije i Armenije,
celo Podunavlje do u Erdelj i Karpate, a u srednjoj Evropi velike oblasti severno od
Rajne u celom njenom toku. Uloga provincija sve je veca. lzgraduje se mnostvo
vojnih i trgovackih puteva, a rimska trgovina pruza se do Skandinavije, Indijskog
Okeana i Kitaja. Sirom Carstva ni¢u veliki i bogati gradovi, koji nisu samo centar



snaznog ekonomskog zivota vec i zarista kulture. Svugde u ekonomici i kulturi
padaju pregrade koje su odvajale Italiju od provincija. Nekada moc¢na formula "ja
sam rimski gradanin" — civis Romanus sum — gubi u poklasi¢nom periodu sve
viSe svoju raniju sadrzinu.

KOZMOPOLITIZAM I INTERNACIONALIZAM

§36. PoCetkom 3. v. n. e. Karakala je svojim ediktom — Constitutio Antoniana
212. g. — prosirio gradanska prava na sve slobodne stanovnike Rimskoga
carstva. Time je konacno zavrSen dugotrajni proces asimilovanja koji je zapoceo
ve¢ u 3. v. stare ere, kao i stara pravna borba izmedu rimskog polisa, njegovih
italskih saveznika i vanitalskih provincija. Videli smo da je vel pocetkom
klasi¢nog perioda ta borba resena u korist Italika jer im je ve¢ u doba Marija i
Sule dodeljeno gradansko pravo, Sto je ostavilo traga i u rimskoj knjizevnosti toga
vremena, kada se u Rimu javljaju mnogi knjizevnici Italici, narocito ljudi iz
severnih, Keltskih oblasti. Karakala je u poklasicnom periodu svojim ediktom
samo potvrdio stanje koje je vec¢ uveliko postojalo i tako je i formalno "stvorio"
kozmopolitsku i internadionalnu Rimsku imperiju. Nema sumnje, Karakalin edikt
imao je pre svega fiskalne ciljeve. Ali kada imamo na umu da se u razvoju kulture
i ideologije ogleda ekonomski razvoj drustva, moze se redi da je dugi put do
ovoga akta ostavio traga u knjizevnim delima pocev nekako ve¢ od komediografa
Terentija u 2. v. st. e., koji na rimsku pozornicu prenosi humanizam i
kozmopolitizam helenskog komediografa Menandra i njegovu izreku "Covek sam i
smatram da mi nisSta ljudsko nije strano" (homo sum, humani nihil a me alienum
puto). Jer ve¢ se ovom izrekom kazuje drustvena solidarnost i povezanost
pojedinca sa kolektivom. Narocito je snazno izrazen kozmopolitizam u stoickoj
filosofiji koja propoveda jednakost svih ljudi, ¢ak i jednakost slobodnih ljudi i
robova. Istu orijentaciju ima i hris¢anstvo, koje u proklasicnom periodu uzima sve
vise maha. Da su za tu orijentaciju u to vreme bili sazreli uslovi pokazuje i
cinjenica Sto se u vreme progona pod Markom Aurelijem lionski hris¢ani mogu da
obrate pismom svojoj "bradi" u Aziji i Frigiji. Trgovina i saobrac¢aj povezali su i
najudaljenije krajeve Rimskoga carstva.

Ali ve¢ u vreme kada Karakala daje gradanska prava svim slobodnim
stanovnicima velike i mo¢ne Rimske imperije, na severnim granicama Castva
varvarski pritisak postaje sve jaci. | unutar drzave 3. v. n. e. vek je krize koja ¢e
ostaviti dubok trag, odnosno gotovo potpunu pustos u tradicionalnoj, paganskoj
knjizevnosti rimskoj toga stole¢a. Carevi kratkoga veka, koje je na presto
dovodila i sa prestola skidala vojska, smenjivali su se jedan za drugim: Makrin,
Elagabal, Aleksandar Sever, Maksimin, Gordijan | i ll, Filip, Dekije, Trebonijan Gal,
Ajmilijan, Valerijan, Galijen, Klaudije Gotski, Aurelijan, Takit, Florijan, Prob, Kar,
Karin, Numerijan. Bilo je medu tim carevima provincijalaca svake vrste, Traana i
llira, Arabljana i Mavara. Sve je ovo izraz novoga stanja koje je preobrazilo i
vojsku. U njoj sada ne samo da ima ogroman broj provincijalaca i varvara, vec
ona pocetkom 3. v. n. e. u pojedinim provincijama dobija i veliku samostalnost. Ta
decentralizacija ito osamostaljivanje pojedinih vojnih grupacija po provincijama
bili su potrebni radi uspesnije odbrane rimskih granica.

Oko granica Rimskoga carstva krecu se opasni neprijatelji. Na zapadu javlja se
uzurpator Latinije Postum koji je celu jednu deceniju vladao Galijom, a njegovom
nezavisnom Galskom carstvu (imperium Galliarum) pridruzile su se Spanija i
Britanija. Razna germanska plemena prelazila su Rajnu i upadala su u severnu



Italiju, sve do Ravene, dok su Goti i drugi narodi sa Ponta prodirali na Balkan i u
Egeju pljackajudi i razarajuci. Oni su pored mnogih drugih gradova razorili Efes, a
upadali u Atinu, Korint i Spartu. Na Istoku se dize Novo persijsko carstvo pod
Sasanidima koji provaljuju u Malu Aziju i uznemiravaju granicu na Eufratu.
Unutarnji nemiri i ove opasnosti na granicama ostavljaju duboke tragove i u
privrgdi. Trgovina i saobracdaj izmedu provincija u 3. v. n. e. slabe. Proces
osamostaljivanja provincija, karakteristicCan za pocetak poklasicnog perioda,
napreduje. U ekonomici dolazi do sve potpunije decentralizacije. U to vreme sve
se vise Siri i kolonat. U ovoj atmosferi krize nicu svakovrsne verske druzine. Jaca i
hriS¢anstvo pored svih progona koji se pod Dekijem i Valerianom veoma ostro
sprovode po celome Carstvu.

DOMINAT, HRISCANSTVO | VARVARI

§37. Dugi niz vladara kratkoga veka zavrSava krajem 3. v.n. e. Dalmatinac
Diokletijan koji vlada od 284—305. n. e. i Cini sve napore da obezbedi Rimsko
carstvo od neprijateljske najezde i unutarnjih nemira. Razvoj koji tokom celog
poklasicnog perioda vodi sve potpunijoj autokratiji vladara cini da najzad
Diokletijan potpuno raskida sa ustavnom tradicijom. Za razliku od ranijih careva
"prvaka", principes, sada je car samo joS "gospodar", dominus. Tako i zvani¢no
autokratski dominat zamenjuje principat. Radi uspesnijeg upravljanja i, narocito,
radi bolje odbrane granica Diokletijan deli Carstvo na istoc¢ni i zapadni deo. Pored
administrativne reorganizacije Carstva i uvodenja dva vladara, avgusta
(augustus), i, nesto docnije, jos dva savladara (caesares), Diokletijan je najvise
bio zauzet odbranom carstva od spoljnjeg neprijatelja. Njegova "tetrarhija", koja
je odgovarala razvoju u pravcu decentralizacije uprave, nije se dugo odrzala.
Konstantin Veliki je posle duzih borbi sa savladarima uspeo da svu vlast nad
istoCnim i zapadnim delom Carstva sjedini u svojim rukama. Ovaj je vladar ipak
ustvari nastavio politiku Diokletijanovu, politiku koja je umela da uoci razvoj
prilika u Carstvu i da ih koristi u svoje ciljeve. Tako se u Konstantinovim
reformama, koje su uglavhom samo nastavak Diokletijanovih, jasvo vidi dalji
razvoj svega onoga Sto je za drustvene i ekonomske odnose poklasi¢nog perioda
karakteristicno. Dok je Konstantinova spoljna politika imala u prvome redu da
zastiti Carstvo od neprijateljskih upada, u unutarnjoj politici strogi poreski sistem
i carski edikti razgraniCavaju staleze i vezuju prezaduzene kolone za zemlju.
Civilna je vlast potpuno odvojena od vojne koja je i dalje glavni oslonac cara-
gospodara, i to pre svega careve dvorske jedinice (domestici, protectores).

Novi apsolutizam orijentalnog tipa zahtevao je i novo opravdanje, novu sankciju
carske vlasti. Dok je Diokletijan u orijentalnom stilu sebe proglasavao za
zemaljskog predstavnika Jupiterova, za neku vrstu inkarnacije najviSeg
bozanstva, pa su mu odavane bozanske pocasti (adoratio), Konstaitin je uocio
korist koju apsolutnoj carskoj vlasti pruza udruzivanje sa hris¢anskom religijom,
odnosno crkvenom organizacijom. Otpor protiv ovakvog udruzivanja carske vlasti
i hris¢anske crkve dolazio je narocito iz krugova obrazovanih rimskih aristokrata,
a nasao je snazan izraz za vreme kratke vladavine Julijana (361—363. n. e.) kome
su hris¢ani stoga i dali nadimak Otpadnik (Apostata). Kao Cinjenicu znacajnu za
anticku filosofiju i knjizevnost poklasi¢nog perioda vec¢ ovde treba naglasiti da se
Julijan u svojoj obnovi paganske religioznosti oslanjao na filosofiju
novoplatonicara. Poklasi¢ni period vreme je kada novoplatonsko uclenje i



mitraizam joS vode zestoku borbu protiv hris¢anstva, ali ta je borba stvarno
reSena u korist hris¢anstva ve¢ u vreme Konstantinovo.

Vreme Dalmatinca Diokletijana i Nislije Konstantina, iako ovi carevi uspevaju da
za krac¢e vreme srede prilike u Carstvu i na njegovim granicama, ustvari sadrzi
sve elemente novog razvoja koji vodi srednjem veku. Tu su vec¢ najznacajniji
momenti te prekretnice: decentralizacija i podela Carstva, kolonat, varvarska
opasnost i hris¢anstvo. Ovi veliki Balkanci na rimskome prestolu svojim merama
koje treba da ocCuvaju Rimsko carstvo i carsku vlast otkrivaju da su prilike za
razdvajanje i razbijanje Rimske imperije uveliko sazrele. Diokletijanova podela
Carstva i Konstantinova nova prestonica na istoku (Konstantinopolj — Carigrad —
Novi Rim) posledica su onog opadanja uloge Rima i Italije koje pratimo tokom
celog poklasi¢nog perioda. Pa ipak je — pored ekonomskog i politickog sloma
carstva koji sledi ve¢ od polovine 4. v. n. e., sloma koji nije mogao zaustaviti ni
Diokletijanov edikt o cenama 301. g. n. e., ni Konstantinove reforme — rimska
knjizevnost u 4. i poCetkom 5. v. n. e. dala prilican broj dela nehriS¢anske,
tradicionalne knjizevnosti, tako da se s razlogom moze govoriti o nekoj vrsti
obnove, renesanse rimske knjizevnosti. Stavi$e, Italija i sam Rim, mada
opustoseni i osiromaseni, imali su u toj obnovi znacajnu ulogu. Tako posle
umerene, ali ne i sasvim beznacajne rimske knjizevne aktivnosti u 2. v. n. e., i
posle dekadencije i pustosSi u rimskoj paganskoj knjizevnosti 3. v. n. e., zapocinje
sa Diokletijanom i Konstantinom 4. vek koji daje vedi broj znacajnih pisaca
paganske, rimske orijentacije. Ova tradicija joS i posle Teodosija Velikog (umro
395. n. e.), prvog cara koji je sistematski progonio pagane, daje neka dela koja su
bliza paganskom knjizevnom predanju rimskom nego hris¢anstvu. Pored te
knjizevnosti koja se klasicisticki ugleda na klasi¢nu knjizevnost rimsku, narocito
na pesnika Vergilija, stoji hris¢anska knjizevnost na latinskom jeziku. A pored
knjizevnosti paganski orijentisane i hris¢anski orijentisane a pisane na latinskom
jeziku, stoji u ovim vekovima, 3. i 4., i odgovarajuca knjizevnost na grckom jeziku.
Granice se, ako odustanemo od formalistickog jezickog kriterija, teSko mogu
povuci medu ovim "knjizevnostima", tim viSe sto mnogi pisci pisu i grcki i latinski,
a mnogi grcki pisci rade na latinskom jezickom podrucju, ¢ak i u samome Rimu.
Karakteristicno za ovaj kozmopolitski period je bas ovo spajanje u jednu veliku
dvojezi¢nu knjizevnost, koja je ustvari knjizevnost Rimskoga carstva i antickog
Sredozemlja u poslednjim njegovim vekovima. Kako se vec iz ovoga vidi, nove su
prilike u poklasicnom periodu, kao i sve mene i krize toga razdoblja, ostavile
duboke tragove u rimskoj knjizevnosti koja sada sve manje "rimska" u gradskom i
i italskom smislu te reci.

KNJIZEVNOST NA GRCKOM JEZIKU
§38. Opsti razvoj kulture vodio je u poklasi¢nom periodu prvo, tokom 2. v. n. e.,
ka sve brzoj i potpunijoj romanizaciji zapadnih provincija, narocito Galije i juzne
Spanije. U Africi su se stara punska tradicija i punski jezik duze odrzali, meSajudi
se ne samo sa rimskim vec i sa grckim uticajem. Na Istoku, medutim, i dalje
vlada grcka kultura, a grcki jezik je tu i za administraciju podjednako zvanicni
jezik kao i latinski. Ve¢ Hadrijan, koji se i sam bavio knjizevnoScu i koji je gotovo
punih Cetrnaest godina obilazio celu Rimsku imperiju na sva tri stara kontinenta,
jednakom ljubavlju podize gradevine ne samo u Rimu i u Atini nego i po Anadolu.
| on i potonji Antonini ne prave razlike izmedu rimskog Zapada i helenskog Istoka,
pa se Cak i sami bave knjizevnoscu i filosofijom na grckom jeziku kao i mnogi



obrazovani ljudi po rimskome i latinskome Zapadu. Istovremeno se i na grckome
Istoku javlja interes za velika dela rimske knjizevnosti. Na grcki prevode Vergilija i
Salustija, a narocito se istori¢ari zanimaju za rimsku istoriografiju. Ve¢ u drugoj
polovini 1. v. n. e., a naroCito u 2. v. n. e., dakle u doba Antonina kada se menjaju
prilike u provincijama, grcka knjizevnost daje velik broj znacajnih pisaca.

Mada je Atina sacuvala svoj glas naucne i filosofske metropole, pa se u njoj
okupljaju ili barem povremeno borave istaknuti pisci sa svih strana antickog
Sredozemlja, kao Dion Hrisostom iz Pruse u Bitiniji, istoricar Arijan iz Nikomedije,
satiriCar Lukijan iz Samosate i akademic¢ar Amonije iz Egipta — ipak maloazijski
gradovi prednjace bogatim kulturnim i nau¢nim zivotom.

U pesnistvu gr¢ckom, doduse, i pored velikog broja dela, oCigledna je dekadencija
vec¢ od prvih vekova nase ere. U lirici sastavlja ¢udne himne Heliju i Nemesidi na
grckome jeziku Mesomed, oslobodenik cara Hadrijana, a poslednji znacajni pisac
grckih epigrama je Cinovnik na dvoru cara Justinijana, Pavle "Privatni sekretar"
(Paulus Silentiarius). Zbirku basni u 2. v. n. e. sastavlja u Maloj Aziji helenizovani
Rimljanin Babrije na grckom jeziku. U velikoj je modi didakticki ep. U 2. v. n. e.
piSe neki Dionisije didakticnu pesmu o geografiji koja je u nekoliko mahova
prevodena na latinski, a car Karakala nekom pesniku Opijanu, mozda iz Sirije,
pla¢a zlatnik za svaki stih njegove pesme o ribolovu. U epu je omiljena tema
putovanje boga Dionisa u Indiju, koje hris¢anin Nono iz Egipta opisuje joS u 5. v.
n. e. Ali, sem u ponekom epigramu, pesnistvo ne stvara ni sveza ni snazna dela.
Mnogo je znacajnija grcka prozna knjizevnost u prvim vekovima nase ere. U to
vreme se u punoj meri razvija i jedan relativno mlad knjizevni rod — roman. Ali
na prvome mestu treba svakako pomenuti besedniStvo i istoriografiju. U
besednistvu to je vreme cvetanja tzv. "druge sofistike". lako ne stvaraju neke
nove i narocite kulturne i umetnicke vrednosti, njeni su brojni i slavni besednici
Sirili znanje i knjizevni ukus ne samo po grckome Istoku vec¢ i po latinskom
Zapadu, gostuju¢i u mnogim gradovima i okupljaju¢i veoma brojnu i Saroliku
publiku. Bilo je besednika cCija se slava prostirala Sirom Carstva. Takav je bio Dion
Hrisostom ("Zlatousti") ve¢ u doba Domitijana, a pod Antoninima u 2. v. n. e.,
Ajlije Aristid koji se Skolovao u Pergamu i Atini. On je kao besednik putovao po
Egiptu i Maloj Aziji, ali je boravio i u Rimu. "Grcki" besednici druge sofistike nisu
bili samo provincijalci iz istoCnih provincija, vec i poznati Gal iz Arelate (Aries-sur-
Rhone) Favorin koji je pod Hadrijanom ziveo u Rimu a potom na grckom ostrvu
Hiju.

Pored besedniStva stoji bogata istoriografija na grckom jeziku koja joS uvek
obraduje i istoriju Aleksandrovih dijadoha, kao i istoriju Paréana, Skita itd., ali
vecinom svojih znacajnih dela ¢ini deo rimske istoriografije mada je sastavljena
na grckom. Ustvari, u vreme izmedu Trajanova sekretara Svetonija i Amijana
Markelina (kraj 4. v. n. e.) vece istorije Rima daju samo pisci koji piSu grcki. Na
latinskoj strani su samo biografija i razni izvodi i pregledi istorije. U ovome
razdoblju kozmopolitizma i opSteg gradanskog prava razlika izmedu istoriografije
na latinskom i na grckom jeziku ne znaci vise isto sto u doklasicnom, pa donekle
jos i u klasicChom periodu rimske knjizevnosti. Apijan u starosti sastavlja na
grckome jeziku rimsku istoriju, i to kao lojalan carski ¢inovnik boravedi u Rimu
pod vladavinom Antonina Pija. Flavije Arijan poreklom iz Bitinije, pise istoriju
Parta i Aleksandra Velikog, ali je i on u vreme Hadrijana visoki ¢inovnik i oficir
rimski, upravnik Kapadokije. Rimsku istoriju piSe grc¢ki i Dion Kasije, takode
poreklom iz Bitinije, a rimski upravnik Kilikije i Dalmacije, koji za vreme Komoda



ulazi i u Senat. Nesto slabiji istoricar Herodijan iz Sirije sastavlja istoriju Rima od
Marka Aurelija do Gordijana Il (180—238. n. e.) kao drzavni cinovnik u Rimu
poCetkom 3. v. n. e., a Deksip, aticki sofista, u drugoj polovini 3. v. n. e. piSe o
rimskoj istoriji i o dijadosima. Treba dodati da prvo znacajno latinsko delo o opstoj
istoriji posle Takita sastavlja krajem 4. v. n. e. opet carski oficir i ¢ovek iz istocnih
grckih oblasti. To je ve¢ pomenuti Amijan Markelin, rodom iz Antiohije. Treba
odmah podsetiti i na to da je poslednji veliki paganski pesnik na latinskom jeziku
u isto vreme Klaudije Klaudijan iz grcke Aleksandrije u Egiptu. Ovo dovoljno jasno
pokazuje kako su tesne kulturne veze isto¢nog i zapadnog dela Rimskog carstva
u poklasicnom periodu obelezenom kozmopolitizmom.

GRCKO-LATINSKA FILOSOFSKA KNJIZEVNOST

§39. Moramo joS jednom ukazati na veliko jedinstvo poklasicne kulture i
knjizevnosti Rimskoga carstva. Jer u drugom delu ove knjige ne¢cemo modi u
dovoljnoj meri uvek nanovo uzimati u obzir dela pisana na grckom jeziku koja su
kao uzori mahom prethodila i u ovom gréko-rimskom periodu anticke sredozemne
knjizevnosti onima na latinskom jeziku. To ne¢emo modi stoga Sto se ti pisci
obraduju u istorijama helenske knjizevnosti iscrpno i Sto bi njihovo izucavanje
zahtevalo velik prostor koji im ovde ne mozemo dati. Iz Kajsarovih komentara
znamo da su vec u 1. v. st. e. u juznoj Francuskoj Kelti preuzeli azbuku od Grka. A
ve¢ smo pomenuli da hris¢ani u oblasti Liona, koji se pod Markom Aurelijem
dopisuju sa svojim verskim drugovima u Maloj Aziji, joS sredinom 3. v. n. e.
upotrebljavaju grcki jezik. Grcki je u kozmopolitskom svetu poklasi¢nog perioda
internacionalni jezik. A pored dela helenizovanih stanovnika orijentalnih
provincija stoje i hebrejska i hris¢anska knjizevnost na grckome jeziku. Hebrejska
ve¢ u 1. v. n. e. ima svoga "Platona", Filona iz Aleksandrije, koji platonska i
stoicka ucenja uz pomoc alegorijske interpetacije primenjuje na starozavetne
knjige. U poklasicnom periodu ¢e i hris¢ani podi istim putem i u hris¢anskoj
knjizevnosti na grckom kao i u onoj na latinskom jeziku, dok istovremeno na
tradicijama stare grcke filosofije gradi svoje satiricne dijaloge satiricar Lukijan iz
Samosate, a svoju novoplatonsku filosofiju Plotin.

Filosofska ucenja na rimskom Zapadu poreklom su sa helenskog Istoka. Rim je
dao samo jednu "originalnu" filosofsku Skolu, sekstijevce u doba Augusta, pa i
ova je, koliko nam je poznato, bila samo eklekticki spoj pitagorskih, platonskih i
stoickih ucenja. U poklasicnom periodu Rim i dalje samo preuzima od Grka i
helenizovanih orijentalaca, Cija filosofija pokazuje sva obelezja kulturne simbioze.
Po znacenju izdvaja se stoicko ucenje. Istoricar Arijan belezi u posebnim delima
ucenje roba stoiCara Epikteta, a rimski car-filosof Marko Aurelije na grckome
jeziku belezi svoje stoicke misli. Religioznost i mistika orijentalnog porekla koje
osvajaju Rimsko carstvo u Sirokom sinkretizmu poklasicnog perioda — sa
kultovima Iside, Kibele, Mitre, Serapida, Bala — udruzuju se sve vise sa
filosofskim spekulacijama. Tako se s razlogom za novopitagorsko ucenje prvih
vekova nase ere moze reci da i nije u punoj meri filosofija vec¢ viSe neka vrsta
religijskog pravilnika sa strogim propisima za svakodnevni asketski zivot od
jutarnje zrtve suncu, preko molitava, vegetarijanskih obeda itd., sve do vecernjeg
"ispitivanja savesti". Helenisticka filosofska religioznost u 3. v. n. e. nalazi najjaci
sistematski izraz u novoplatonskom ucenju u koje se dobrim delom uklapaju i
novopitagorski elementi. Predstavnici i tvorci novoplatonskog ucenja su
poCetkom 3. v. n. e. Amonije Saka, koji je ziveo u Aleksandriji, a potom oko



sredine 3. v. n. e. njegov veliki ucenik Plotin rodom iz Egipta. Plotin je nekako od
244. do 270. g. n. e. predavao i pisao u Rimu okupljaju¢i oko sebe ne samo
ucCenike i filosofe vec i Siroki krug rimskih intelektualaca i uglednih dvorskih i
drzavnih dostojanstvenika. Filosofsko ucenje Plotinovo nije proizvoljna meSavina
grckih i orijentalnih elemenata. U tome i lezi njegova veli¢ina. Ono predstavlja
dosledan i logican nastavak ranije grcke idealisticke filosofije. Odgovara, doduse,
i novome vremenu i njegovim soterioloskim ceznjama Cija je mnogostruka
ekonomsko-socijalna uslovljenost poznata, a to znaci da iza njega stoje iste one
drustvene sile koje su uslovile i razvoj soterioloskih religija. Ali su metodi
Plotinova filosofskog misljenja joS uvek formalno verni grckom racionalizmu i
kada govori o dusi sveta, o materijalnom i "duhovnom" svetu u smislu platonskog
ucenja o ldejama, itd. Plotin ¢ak i kada govori o ekstaticnom "spajanju" Coveka-
mikrokozma sa "duhom" (vo0¢) makrokozma, u tome spajanju vidi rezultat dugog
i svesnog mislilackog napora koji vodi takvom narocitom, ekstaticChom
"saznavanju". Ovakav je stav joS u osnovi "grcki" i razlikuje se od orijentalnog i
hebrejskog gledista koje u takvoj ekstazi vidi samo "bozansku milost". Ali pored
svega ovoga Plotinov idealizam preporucuje u osnovi neku vrstu asketskog
odvajanja od materijalnog sveta i cilj filosofisanja vidi u mistickoj ekstazi, pa tako
otvara put negaciji vrednosti ljudskog misljenja. Novoplatonska je filosofija, koju
mozemo nazvati i filosofskom religijom, od sredine 3. v. n. e. pa sve do vremena
kada, poCetkom 6. v. n. e., Justinijan zatvara paganske filosofske Skole u Atini,
najznacajnije filosofsko ucenje antickog sveta. Ali se u njemu sve vise
osamostaljuje misticki iracionalizam, pa postaje doista neka vrsta religije. Ona
ima i svoje novoplatonske "svece" i neku vrstu hagiografije u biografijama
novoplatonicara, Ciji je pisac Eunapije iz Sarda (oko 400. n. e.). Ta je "religija"
veliki protivnik hris¢anstva, ali hris¢anstvo vesto asimiluje sva ona novoplatonska
ucenja koja moze kako tako da uklopi u okvire svojih dogmi. Pod kraj poklasi¢nog
perioda novoplatonsko ucenje ¢e u rimskoj knjizevnosti dati nekoliko veoma
uticajnih dela na latinskom jeziku: Halkidijev hris¢anski komentar Platonova
Timaja, filosofske spise i prevode Marija Viktorina, komentare i spise Makrobijeve
i Boetijevu Utehu filosofije. Uloga ovih pisaca za potonju hriS¢ansku knjizevnost
latinskoga Zapada ogromna je jer su preko njihovih dela i potonji zapadni pisci i
pesnici dugo vremena upoznavali platonska, odnosno novoplatonska i plotinska
ucenja.

KNJIZEVNOST NA LATINSKOM JEZIKU

8§40. PoSto su pobrojane neke glavne crte knjizevnosti na grékome jeziku od 2. v.
n. e. nadalje, moze se sada bolje uocCiti polozaj koji ima poklasi¢na rimska
knjizevnost na latinskom jeziku u okvirima grcko-latinske knjizevnosti poznoga
Rimskog carstva. Mada je pocetak poklasicnog perioda, 2. v. n. e., vreme mira i
prilicnog prosperiteta u Rimskome carstvu, mada u isto¢nim provincijama, pa Cak
i na zapadu Carstva grcka knjizevnost ima ne samo brojne vec¢ i veoma znacajne
predstavnike, rimska knjizevnost poklasicnog perioda u 2. v. n. e. daje tek
oskudan broj znacajnih pisaca, a u 3. v. n. e. ona je u punom smislu u
dekadenciji. Pa i takva prilicno oskudna rimska knjizevnost na latinskom jeziku u
2.i 3. v.n. e. kao da u provincijama daje viSe dela od vrednosti nego u samome
Rimu i Italiji, koji sve vise ekonomski zaostaju za perifernim oblastima Carstva.
Medu provincijama se narocito istice bogata Afrika sa obnovljenom Kartaginom.



U pesnistvu se Siri diletantizam. Bleda i konvencionalna dela preplavljena su
retorikom. | predmeti ove konvencionalne knjizevnosti su mali kao i njihovi oblici.
Ima u njoj sentimentalnih nota, ima i osecanja za lepote prirode, ima melanholije
i religioznosti kao u poznatim stihovima koje Hadrijan sastavlja pred smrt. Kao
grupa izdvaja se takozvana moderna (2. v. n. e.) koja sastavlja sithe pesme bez
dubine i prave sadrzine. Glavnu paznju ovi pesnici poklanjaju komplikovanoj
versifikaciji i izveStacenom stilu. Redak izuzetak Cini medu takvim delima Bdenije
za Veneru koje mnogi strucnjaci stavljaju u 2. v. n. e., mada nam nije poznat
njegov autor. Cini se da je i mnogo slavljeni Kartaginjanin Nemesijan, koji umire
krajem 3. v. n. e., bio tek osrednji pesnik i da se prilicno ropski ugledao na
Vergilija. Tako ovaj pesnik, za razliku od moderne 2. v. n. e. koja se u mnogome
povodi za pesnicima Katulova kruga, za neotericima 1. v. st. e., opet ide putem
klasicistickog ugledanja na pesnistvo Augustova vremena. Njime ¢e potom podi i
obnovljeno rimsko pesnistvo 4. v. n. e. za vreme Konstantina i Teodosija.

Latinsko besednistvo poklasi¢nog perioda, potpuno liSeno svoje politicke podloge,
pripada uglavnom skoli u kojoj se besednici igraju sastavljajuci prema slozenim
pravilima deklamacije na izmspljene i Cesto besmislene teme. Nije stoga ni ¢udo
da veliki republikanski besednici sada kao uzori uzivaju mnogo manji ugled nego
smesni ili u najmanju ruku prazni i glagoljivi ucitelji besednistva. Medu tim
"veliCinama" imao je prvo mesto i velik uticaj Afrikanac Fronton, profesor cara
Marka Aurelija. Cini se da ovome uvazenom profesoru nije sasvim nedostajao
ukus, jer je cenio Kikeronov stil. Ali je ipak u svome komplikovanome stilu
sastavljao igrarije kao Sto su Pohvale dima i prasine i sl. Razume se i on, kao i
ostali besednici ovoga vremena, narocito se bavi pisanjem pohvala vladarima,
drugim uglednim vlastodrScima i visokim carskim cinovnicima. Mada su nam
izgubljene Frontonove sudske i senatske besede, Cini se ¢ak da nije imao ni
invencije, ni pouzdanog ukusa, jer sacuvana prepiska pokazuje da se sav predao
negovanju izvestacenog arhaic¢nog stila i sakupljanju zastarelih i cudnih izraza.
Ovaj je rimski profesor besednistva, poreklom Afrikanac, pisao i grcki pa nam
njegovi grcki sastavi najbolje pokazuju kako je arhaizam rimske proze ovoga
vremena vezan sa atikizmom grckog besednistva i grcke prozne knjizevnosti koja
se u isto vreme ugledala na uzore stare aticke knjizevnosti.

Iz Afrike je i Apulej, nesto mladi Frontonov savremenik, ali pisac sasvim drugoga
kova, iako u stilskome pogledu ima slicne principe kao i Fronton. To je tipican
predstavnik novoga kozmopolitskoga vremena — visoko obrazovani provincijalac
koji se istovremeno bavi naukom, platonskom filosofijom i predaje se raznim
kultovima i misterijskim religijama, koji putuje po Italiji, Gr¢koj i Africi, drzi besede
na grckom i latinskom jeziku, sastavlja niz knjizevnih i naucnih spisa na oba
jezika. Sva je prilika da je ovaj tipi¢ni proizvod svoga doba najsnaznija umetnicka
individualnost 2. v. n. e. u rimskoj knjizevnosti. Sacuvano nam je tek malo od
njegova obimnog knjizevnog dela. Medu tim ostacima je i roman Preobrazenja,
Cija je osnovna fabula preuzeta iz grcke knjizevnosti, ali je Apulejev osobeni
barokni stil blizak stilu druge sofistike a Siroka obrada puna raznovrsnih umetaka
naknadno snabdevena i alegorijsko-mistickim tumacenjem celine. Taj misticizam
orijentalnog porekla, koji se javlja i u nekim drugim spisima ovog "platoni¢ara",
karakteristiCan je za poklasi¢no razdoblje u kome Apulej postaje "Cudotvorac" i
kao neki paganski pandan Hristu.

U istoriografiji rimskoj u poklasicnom periodu biografije vladara zamenjuju veliha
istorijska dela. Takve biografije daje prvi sa mnogo uspeha i prilicno erudicije



Svetonije, sekretar Hadrijanov. NeSto pre njega na grckom jeziku sastavljao je
biografije velikih licnosti, grckih i rimskih, njegov stariji savremenik Plutarh.
Svetonije postaje uzor za mnoge potonje biografe rimskih careva. Ti biografi
nemaju Svetonijeve savesnosti u prikupljanju podataka i joS viSe istiCu slabosti
biografskog metoda. Ovaj rod ne moze stvarno da zameni velika istorijska dela i
ne otkriva glavne i znalajne crte istorijskog razvoja, ve¢ se gubi u sitnim i
beznacCajnim anegdotskim podacima iz privatnog Zivota vladareva. Tako
anarhi¢na zbirka biografija poznata pod naslovom Carska povest (Historia
Augusta), koja obuhvata ZzZivotopise od Hadrijana do Diokletijana, sadrzi niz
anegdota, bezvrednih detalja, laznih "dokumenata", a sve to u rdavoj stilizaciji.
Pored ovih biografija stoje suvi i oskudni izvodi i prepedi kao Florov iz Tita Livija,
Justinov iz Pompeja Troga, a u 4. v. n. e. pregledi Aurelija Viktora i Eutropija.
Ukratko, posle Svetonija, kako smo ve¢ pomenuli, u 2., 3. i 4. v. n. e. sve do
Amijana Markelina, koji oko 390. n. e. daje svoj nastavak Takitove istorije, rimska
istoriografija na latinskom jeziku nema dela koje bi moglo da se meri sa delima o
rimskoj istoriji sastavljenim u isto vreme na grckom jeziku, sa delima Apijana,
Arijana, Diona Kasija, Herodijana, Deksipa.

Amijan Markelin vec¢ pripada 4. v. n. e., veku poslednje obnove rimske paganske
knjizevnosti na Cijem pocetku stoje Diokletijan i Konstantin, koji sreduju prilike u
Carstvu. Poslednji put paganska rimska knjizevnost daje, oslanjajuc¢i se na
klasi¢nu rimsku tradiciju, dela u kojima se setno ogleda minula veli¢ina Rima, a
zloslutno odjekuje varvarska opasnost i napredovanje hris¢anstva. U prozi sem
krupnog istorijskog dela Amijana Markelina nema vedih ostvarenja. Govore
rimskog aristokrate Simaha poznajemo samo iz fragmenata, ali nam oni kazuju
da nije bio znacajac pisac mada je uzivao velik ugled medu piscima svoga
vremena. Ali poezija daje nekoliko znacCajnih imena. Pomenuti treba spretnog
versifikatora Ausonija, profesora u Bordou, a narocito talentovanog pesnika
Klaudija Klaudijana iz grcke Aleksandrije, poslednjeg velikog pesnika rimskog
paganskog pesnistva. Za njim daleko zaostaje nesto mladi Rutilije Namatijan,
poslednji poznati pesnik koji po¢etkom 5. v. n. e. peva na latinskom u starom,
paganskom duhu, secajuéi se nekadanje rimske veliCine i slikajuci varvarska
pustosenja. Ovaj pesnik ne Stedi ni hrisS¢anske monahe za Ciji asketski zivot ima
samo prezir kultivisanog antickog gospodina. Sa njim klasicisticka obnova
paganske knjizevnosti okonCava svoj vek. Ta obnova ostavila je ne malo traga i u
delima pisaca hris¢ana, kojima pripada i pomenuti profesor retorike i poetike
Ausonije. Ona ¢e u delima hris¢anskih pisaca nadziveti i propast Zapadnog
rimskog carstva.

HRISCANSKA KNJIZEVNOST
8§41. Pored za krace vreme obnovljene paganske knjizevnosti rimske stoji u 4. v.
n. e. ve€ i bogato razvijena hris¢anska knjizevnost na latinskom jeziku. | za tu
knjizevnost 4. vek n. e. je "zlatni vek". Ali njen je razvoj tek postepeno pripreman
ve¢ od 2. v. n. e., i to prvo na grckoj, pa zatim i na latinskoj strani. Hris¢anska
knjizevnost u poklasicnom periodu razvija se prvo polagano, pa zatim sve brze,
uporedo sa prodiranjem hriS¢anstva u obrazovane slojeve Rimskoga carstva.
Prirodno je da prednjaci hris¢anska knjizevnost na grckom jeziku jer su prvi
hris¢ani tim jezikom i govorili a starozavetni spisi prevedeni su vec¢ u 3. v. st. e,,
pod Ptolemajima, na grcki jezik (Septuaginta). Tako je, kako je vec receno, grcki
prvobitno i na zapadu jezik hris¢anskih verskih druzina. To vazi i za Rim u 2. v. n.



e. Tada je u Rimu sastavljen i Hermin Pastir, grcko delo koje po vecem broju
svojih crta potseca na Apulejeve spise i ukazuje na sinkretisticku kulturnu osnovu
iz koje nastaju kako paganska, tako i hriS¢anska dela poklasi¢nog perioda.

Ranoj hris¢anskoj knjizevnosti, koja se vec¢im delom obraca sSirim slojevima,
uskoro se pridruzuju i dela hris¢anskih apologeta, koji ve¢ pokuSavaju da prikazu
za obrazovanije citaoce hriS¢anstvo kao onu mudrost i istinu za kojom su vec
anticki filosofi poceli da tragaju. Medu najranijim je na grckoj strani Justin, oko
sredine 2. v. n. e., koji sistematski razvija ovu misao. Prodiranje hris¢anstva u
vise slojeve prati i pojava ucenih teologa koji na razne nacine, a pre svega
pomocu alegorijske interpretacije, gledaju da priblize ucenja hris¢anskih
svestenih knjiga antickoj filosofiji i nauci. Tako nastaju polemicki i dogmatski spisi
svake vrste, u kojima anticka grcka filosofija nalazi kakvo takvo mesto, bilo da je
hriS¢anski pisci osuduju, bilo da je nekako dovode u sklad sa svojim
hriS¢anstvom. Tako su mogli, razume se, postupati samo sa stoickim, platonskim
i pitagorskim ucenjima, a ne i sa Epikurovim racionalizmom. Ali i epikurske
stavove hriS¢anski apologeti koriste da bi izvrgli ruglu anticke paganske bogove.
Dela pomenute vrste sastavljali su Klement iz Aleksandrije (oko 150—215. n. e.),
Origen iz Alsksandrije (185—254. n. e.), pa Jevsevije iz Kajsareje (oko 260—340.
n. e.), blizak caru Konstantinu. Stoga je i razumljivo zaSto Gregorije iz Nazijanza
(oko 330—390. n. e.), jos dugo posle smrti cara Julijana, ovome Otpadniku
postavlja pitanje odakle mu samo pravo da jedino sebe naziva Helenom. U istoriji
knjizevnosti treba narocito naglasiti da se ovi hris¢anski pisci sluze i knjizevnim
oblicima nasledenim od svojih paganskih prethodnika, jer sami pripadaju
Skolovanom svetu i piSu za Skolovan svet. Narocito snazan je zaokret u pravcu
paganske knjizevne tehnike u hris¢anskoj knjizevnosti posle Konstantina, kada
hriS¢anski propovednici vel slobodno propovedaju pred velikim skupovima
gradana i sluze se tehnikom anticke retorike. Sa stvaranjem zvaniCno priznate
crkvene organizacije, a naroCito posle Teodosija Velikog, koji hris¢anstvo
proglasava za jedinu drzavnu religiju, hris¢anska crkva preuzima vaznu ulogu u
drzavi i postaje sila prvoga reda. To ujedno znadi i napustanje prvobitnih strogo
asketskih i monaskih ideja, a narocito velik priliv ljudi, obrazovanih u antichoj
paganskoj Skoli, u redove hriS¢anskih pisaca i svesStenika. Dovoljno je ovde
pomenuti cudnu mesavinu grcke prosvecenosti i hris¢anske dogme, grcke zivotne
radosti i orijentalne mistike u delima Sinesija iz Kirene. Ovaj hris¢anin, kojega su
protiv njegove volje izabrali za episkopa krajem 4. i poCetkom 5. v. n. e., sa
platonskih pozicija osuduje mnoge osnovne crkvene dogme, neobic¢no ceni dela
Diona iz Pruse i sastavlja po ugledu na ovoga besednika druge sofistike Saljivu
Pohvalu ¢elavosti, piSe himne i nekakav istorijski roman. U ovom konglomeratu
uticaja, najznacajnija je po svome uticaju na potonja stole¢a poznoanticka
mesSavina novoplatonizma i hriS¢anstva, koju narocCito dosledno daje npr.
Dionisije Areopagita krajem 5. i poCetkom 6. v. n. e. na grc¢koj strani.

Mada je kod vecine hris¢anskih pisaca interes upucen najvise u pravcu odbrane
hriS¢anstva, dogmatskih pitanja, moralne pouke i teoloSke polemike, ipak se
moze re¢i da je u mnogome, narocito u formalnom, ali ne samo u formalnom
pogledu, i hris¢anskoj knjizevnosti poslednjih antickih vekova gr¢ko pagansko
naslede nametnulo svoje oblike, ideje i zakone. Razvoju hris¢anske knjizevnosti
na grckome jeziku odgovara i razvoj hris¢anske knjizevnosti na latinskome jeziku
koju s razlogom moramo posmatrati kao deo rimske knjizevnosti. Ustvari, kako



smo vec pomenuli, u poklasicnom periodu grcka i latinska paganska i, narocito,
hris¢anska knjizevnost Cine jednu celinu.

Hris¢anska knjizevnost na latinskom jeziku prosSla je, dakle, kroz slicne faze kao i
grcka. Biblija je prevedena na latinski prvi put u Africi u 2. v. n. e. Kartaginjanin
Tertulijan i Minukije Feliks jos piSu pod stalnim pritiskom progona. Ali vec je
Minukijevo delo fini dijalog graden prema uzoru dijaloga Kikeronovih i u
Kikeronovu stilu. Rimski advokat Minukije Feliks, po svoj prilici takode Afrikanac,
piSe za obrazovanu gospodu rimsku. Bio je retor, a retori su bili i Kiprijan i
Arnobije, obojica u Africi. Kod Arnobija javljaju se ve¢ i prvi jasniji znaci
novoplatonskog uticaja, koji ¢e se u punoj meri javiti u delu Halkidija i Augustina.
HriS¢anin Laktantije nastavlja takode stilsku tradiciju Kikeronovu.

Posle Konstantinova Milanskog edikta dolazi do punoga procvata latinske
hriS¢anske knjizevnosti. Redaju se veliki pisci hris¢ani, kao Ambrosije, koji pored
govora i rasprava sastavlja i himne, ili u€eni i daroviti Hijeronim, odli¢an stilista,
filolog i poznavalac paganske knjizevnosti, pa Augustin, umetnik snazne
imaginacije i izuzetne sklonosti za psiholosku analizu. Razvija se i hris¢ansko
pesnistvo na latinskom jeziku. Ali svi pesnici hris¢ani ne ucestvuju podjednako u
tome poslu. Ima dosta pisaca koji su doduSe hris¢ani, pa cesto i hriS¢anski
svestenici, ali se u njihovu pesnistvu to slabo primecuje, jer u njemu vlada
gotovo potpuno paganska tradicija rimskoga pesnistva. Tako i posle Rutilija
Namatijana u 5. i 6. v. n. e. imamo pesnike Cije pesme, mada su oni hris¢ani,
pripadaju viSe razvoju paganske rimske knjizevnosti nego novom hris¢anskom
pesnistvu. | ti su pesnici, kao i poslednji pravi paganski pesnik rimski, Rutilije
Namatijan, mahom verni klasi¢nim rimskim uzorima, Vergiliju, Horatiju, Ovidiju,
Statiju, mada pisu i dela drugoga karaktera, bliza Srednjem veku na cijem pragu
stoje. Medu takve pesnike spada episkop Sidonije Apolinar, rodom iz Liona, koji
se aktivno bavio i politikom krajem 5. v. n. e. Veoma vest versifikator, ovaj pesnik
vanredno poznaje staru grcku i rimsku knjizevnost, pa pored Homera i
Demostena, Vergilija i Kikerona, Lukana i Seneke, tek veoma retko pominje
hriS¢anske pisce. A Sto je joS vaznije, ovaj episkop i rezonuje i oseda sasvim
paganski. On je, kao Enodije ili Boetije, vaspitanik anticke paganske tradicije.

Ali imamo sa druge strane i hriS¢anske pesnike koji se drze hriS¢anskih tema i
doista su raspolozeni hris¢anski, ali je oblik njihovih dela oblik preuzet iz
paganske rimske knjizevnosti. OCigledna je zelja da se klasicnoj knjizevnosti
paganskog Rima suprotstavi hriS¢anska knjizevnost koja ¢e u formalnom pogledu
zadovoljiti estetska merila anticke retorske skole. lzgradeni rodovi anticke rimske
knjizevnosti i tu dobijaju novu sadrzinu. Takva hris¢anska poezija na latinskom
jeziku nastaje sa Konstantinom, a razvija se narocCito u 5. i 6. v. n. e. Od
Vergilijevih stihova nevesti pesnici kao Pomponije, sastavljaju hris¢anske ekloge
krpeze (cento). Spanski svestenik Juvenko ve¢ pocetkom 4. v. n. e. sastavlja prvi
znacajniji biblijski spev, a papa Damasije pise hris¢anske epigrame.

Retki su hriS¢anski pesnici koji idu nesto samostalnije svojim putem, kao
Prudentije, "hris¢anski Pindar i Horatije", ili Komodijan, cija je originalnost
drugoga kova: potice po svoj prilici iz neznanja i uskogrudosti. Ustvari, i
hris¢anska knjizevnost na latinskom jeziku u vreme varvarske vladavine posle
pada Zapadnog rimskog carstva postepeno pokazuje znake dekadencije.



KNJIZEVNA TRADICIJA
§42. Sve, dakle, podjednako pokazuje da je hris¢anska knjizevnost na latinskom
jeziku u poslednjim antickim stole¢ima deo anticke rimske knjizevnosti, mada je
njena sadrzina Cesto, ali ne uvek, duboko razlicna od sadrzine dela paganskih
pisaca. | hriS¢anska knjizevnost razvija se u istim prilikama u kojima i paganska
knjizevnost poklasi¢nog perioda. | u njoj — pored sve crkvene ekskluzivnosti —
ogleda se isti sinkretizam i isti kozmopolitizam, glavna obelezja anticke kulture u
poslednjim stole¢ima staroga veka. Ali ovaj anticki internacionalizam nije bio
dugog veka. Pojava novih naroda na oblama Sredozemlja — Germana, Slovena,
Arapa — ponovo unosi u evropsko drustvo nacionalni momenat, kako je i
razumljivo posle ekonomskog i politickog raspadanja jedinstvenog Rimskog
carstva.
Anticka kultura, makar uzeli u obzir samo njen rimski deo, ustvari zivi i posle
propasti Rimskoga carstva, Ciji su zapadni deo oborila 476. germanska plemena,
a istocni tek 1453. osmanlijski osvajaci. Slovenski stratioti-zemljoradnici,
naseljeni u Istocnom rimskom carstvu, uspeli su da mu produze vek gotovo za
hilladu godina. Cak i posle ovog poslednjeg datuma, koji oblezava pad Novog
Rima, kako se jos zvao Konstantinov Grad, postojalo je Romejsko carstvo, iako
samo de iure, jer su Vizantinci, koji pravno nisu mogli priznati vlast novog
nehris¢anskog gospodara, preneli svoja prava na pravoslavnog gospodara Treceg
Rima koji je sedeo u Moskvi. Tako je tek Oktobarska Revolucija 1917 g. konacno
likvidarala i sa formalnog pravnog stanovista istoCni deo onoga Sto se zvalo
Imperium Romanum.
Zbornik rimskog gradanskog prava (Corpus iuris civilis Romani) i crkva sv. Sofije
obelezavaju ipak kraj anticke kulture. Ove dve cinjenice, Justinijanov Zbornik i
Sveta Sofija podignuta na mestu starog Konstantinova hrama Sofije, posvecene
Mudrosti preuzete iz Epikurove sekte, dopunjuju se jos dvema krupnim
c¢injenicama, kojima se potpuno zavrSava antiCka kulturna istorija. To je podizanje
hris¢anskog manastira na Monte Kasinu i zatvaranje Platonove Akademije u Atini.
Oba ova znacajna dogadaja padaju u 529. g. n. e. Imanje Platonove Akademije,
koja je postojala preko 300 godina, zaplenjeno je. Isto je tako vec ranije
postupljeno sa imanjem paganskih hramova. Poslednje akademike tera
Justinijanova vlast iz Evrope u Aziju. Njihovu nauku preuzimaju Arabljani, koji je
preko severne Afrike nekoliko stole¢a docnije vracaju Evropi. Sa ovim kulturno-
istorijskim cinjenicama idu naporedo etnicke i drustveno-politicke promene.
Uskoro zatim, posle germanskih plemena, na obale klasi¢nog Sredozemlja prodiru
sa jugoistoka Arapi a sa severa slovenska plemena. Tako bi sredina 6. v. n. e.
obelezavala kraj anticke rimske knjizevnosti iako se na latinskom jeziku i dan-
danas pisSu ucene rasprave.

PISMENOST | KNJIGA U ANTICKOM SREDOZEMLJU

IZGOVOR LATINSKOG JEZIKA
§43. Sve sto je dosada vec reCeno o uticajima istoCnog Sredozemlja na Apeninsko
poluostrvo, o etnolingvistickoj mesSavini u staroj Italiji, o pocCecima rimske
knjizevnosti i 0 njenom razvoju znamo dobrim delom na osnovu ostataka anticke
pismenosti. Istorija samoga latinskog pisma obavesStava nas i o fonetskim
osobinama latinskog jezika, glavnhom orudu rimske umetnicke knjizevnosti, dok
nam istorija antiCke knjige i njena sudbina u potonjim vekovima otkriva karakter



k granice nasSeg poznavanja rimske knjizevnosti i odreduje izvore kojima
raspolazemo za njeno izuCavanje. Stoga se i sa ovog stanovista mora posvetiti
posebna paznja latinskom pismu i antickoj knjizi.

lzuCavanje stranog jezika pocinje odredivanjem glasovnih osobina i nacina
belezenja izgovorene redi, pitanjima ortoepije i ortografije. Tako se postupa i kod
uCenja jezika koji vise ne sluzi kao sredstvo za sporazumevanje, npr.
starofrancuskog jezika. Razlog i u ovome slucaju nije samo teznja za nau¢nom
istinom ili puka radoznalost. Ako su na takvom jeziku sastavljena dela umetnicke
knjizevnosti, bilo usmene i narodne, bilo pisane i ucene, ta¢no reprodukovanje
nekadanjeg izgovora neophodno je za razumevanje te knjizevnosti, jer je
knjizevnost umetnost jezickog izraza a jezik u osnovi akusticki fenomen. To
najbolje dokazuju prevodi umetnickih dela. | oni koji najvernije prenose ne samo
smisao vec i celokupnu metaforiku i simboliku originala nisu ni potpuni, ni
umetnicki verni, ako zanemare akusti¢ku stranu originala, a to ¢e reéi ako
prevodilac nije i tu reproduktivni umetnik, ako ne stvara nanovo umetnicko delo
u novoj jezickoj i akustickoj materiji. Edgar Alan Po dao je u svojoj Filosofiji
kompozicije sve razloge koji su ga naveli da sastavi poznatu pesmu Gavran (The
Raven) bas onako i u onome obliku u kome je to i ucinio. Tu nam ovaj pesnik
izmedu ostaloga kazuje da je izabrao refren never more "nikad vise", koji
odgovara mracnom raspoloZzenju pesme, ne samo i ne u prvome redu zbog
njegova znacCenja vel pre svega zbog akustiCckog efekta zatvorenijih vokala i
otegnutog izgovora. Stoga je doslovni prevod "nikad vise" potpuno suprotan
Poovoj umetnickoj zamisli, dok je umetnicki verniji prevod koji u refrenu ponavlja
umesto never more ime Elenor, ime mrtve dragane koju pesnik nikada vise nece
ugledati. Stoga se i umetnost homerskih pesama i umetnost Balada Petrice
Kerempuha mogu osetiti samo pri pravilnom izgovoru tih umetnickih tekstova u
punoj i pravoj meri.

Anticki se latinski tekstovi, medutim, danas joS uvek citaju na razne nacine,
mada sve vise uzima maha i u srednjim Skolama jedino pravilni i opravdani
anticki izgovor. Ali iako svi naucCni i estetski razlozi govore za takav anticki
izgovor, ipak se tradicionalni, pogresni izgovor tek tesko i nerado napusta u
srednjoSkolskoj nastavi, svakako samo sa toga razloga Sto je tesko menjati
navike. Stoga i dalje u ve¢em broju Skola raznih zemalja latinske tekstove Citaju
onako kako u anticko doba nikada nisu cCitani, bilo da se na njih primenjuju pravila
koja vrede za Citanje modernih tekstova, italijanskih, francuskih, engleskih, bilo
da se citaju manje vise prema srednjovekovnom izgovoru, kako se to Cinilo u
nemackim skolama, pa se po uzoru na njih Cini i kod nas. Razlog ovakvom
postupku je u tome sSto je latinski jezik u srednjem i novom veku i dalje ostao u
svakodnevnoj upotrebi, bar u odredenim krugovima, uporedo sa nhacionalnim
govorima, koji su prirodno uticali na njegov izgovor, narocito na romanskom
podrucju.

Danas nam, medutim, stoje na raspoloZzenju mnoga svedocanstva na osnovu
kojih mozemo da odredimo kakav je anticki izgovor latinskog jezika zaista bio, pa
su i opravdani napori da se latinski tekstovi antickih pisaca izgovaraju onako
kako su to sami ti pisci Cinili. Opravdani su ti napori narocito stoga sto umetnicku
vrednost rimske knjizevnosti, koja je bila sva namenjena glasnom citanju i
recitovanju, mozemo u potpunosti uociti i osetiti samo ako anticke latinske
tekstove Citamo onako kako ih je Citala anticka publika. Isto nam se tako Cini —
mada se tu s mnogo viSe razloga mozemo pozivati na navike — neopravdan i



neosnovan srednjovekovni i nemacki nacin izgovaranja antickih imena u nasem
jeziku, i to tim vise sto se bas na Balkanu i u naSem narodu oCuvao u mnogim
primerima prvobitni i ispravni izgovor antickih imena. Tako nam, na primer, o
pravilnom izgovoru znaka s bilo pred kojim se on vokalom u latinskom jeziku
nalazio, govori naziv mesta Siska koji je nastao od latinskoga Siscia. To znaci da
su Sloveni joS u 6. v. n. e. na terenu culi klasi¢ni izgovor Siskia, a ne
srednjovekovni Siscia. Isto vidimo i iz ostataka starog romanskog govora po
Dalmaciji: kimak "stenica" od latinskog cimicem (citaj kimikem), kapula "luk" od
latinskog caepula (Citaj kajpula), lukijerna "svetiljka" od latinskog lucerna (Citaj
lukerna). Imena Vikentije, Ignjat, Ignjatovi¢ takode su zadrzala stari klasiCni
izgovor grupe ti (lat. Vincendus citaj Vinkentius, lat. Ignadus citaj Ignatius), dok
kajkavsko osel "magarac" od latinskog asellus i slovenski naziv rusalje od
latinskog Rosalia pokazuje da je znak -si izmedu vokala uvek obelezavao
bezvuclni glas -s-, a ne zvucni glas -z-. Za sve ovo imamo ceo niz raznorodnih
svedocCanstava. Pouzdano znamo i to da je u knjizevnom jeziku, koji nas ovde
zanima radi Ccitanja knjizevnih tekstova i izgovora imena pisaca, izgovor
dvoglasnika ostao nepromenjen sve do u 5/6. v. n. e. i da je dvoglasnicima ae, oe
drugi deo imao zatvoren izgovor, blizi i nego otvorenome e. Kako u nasem jeziku
nema dvoglasnika ovoga tipa kod nas se ti latinski dvoglasnici mogu
najjednostavnije reprodukovati sa aj i oj.

Sve ovo znaci da s jedne strane treba pri Citanju antickih knjizevnih dela
sastavljenih na latinskom jeziku Citati Cicero kao Kikero, Caesar kao Kajsar, natio
kao natio, casus kao kasus, a sa druge — da ljudi po imenu Cezar, Cicero,
Lukrecijus i sl. u anticko doba nisu postojali. Nesumnjivo da nestrucnjaku zvuci
cudno kada te ljude nazivamo njihovim pravim imenom Kajsar, Kikero, Lukretius,
odnosno sa zavrsecima osnove koji nam tek omogucuju da u nasem jeziku ta
imena dekliniramo: Kajsar, Kikeron, Lukretije. Moglo bi se re¢i da ne treba menjati
vecl ustaljenu praksu. Medutim, u toj praksi na srpsko-hravatskom podrucju ima
kolebanja kako pokazuju dublete tipa Ignjat— Ignac, Kipar—Cipar (mada se ovo
gr¢ko ostrvo nije zvalo Cipar ni kod antickih Rimljana) i sl. Za postupak primenjen
u ovoj knjizi pri transkripciji imena antickih istorijskih licnosti govori i klasicni
izgovor i domaca, balkanska tradicija, dok pozivanje na stariju Skolsku praksu
znaci ustvari prihvatanje srednjovekovnog izgovora latinskog jezika, kakav je bio
uobicCajen u starijoj tudinskoj Skoli. Kod reci koje su usle u svakodnevnu upotrebu
i doSle u nas jezik preko raznih modernih jezika (nacija, komercijalan, muzej,
mecena itd.) pozivanje na jezicku praksu svakako je potpuno na mestu, pa i kod
mitoloskih imena koja su Cesto za apelative ovoga tipa i vezana (Muza-muzej,
muzika i sl.). Ali kod li¢nih imena trudimo se da prenesemo Sto vernije izgovor
kakav vredi za jezik kome to ime pripada i razdoblje u kome zivi li¢nost koja ga
nosi. Nema razloga zasto to ne bismo pokusali i kada se radi o imenima antickih
istorijskih li¢nosti.

POSTANAK LATINSKOG PISMA
§44. Kako je recCeno, latinsko pismo govori o raznim uticajima koje je Rim
pretrpeo naroCito u prvo vreme svoga razvoja. Jer latinsko pismo, latinica,
stranog je porekla i ne moze se prosto izvoditi iz jednog jedinog izvora.
Nesumnjivo je grcko poreklo latinske azbuke, ali sva njena slova kao da nisu
dosla istim putem u Rim. Etrursko posrednistvo u tome vaznom poslu vidi se u
rasporedu slova latinske azbuke. U gr¢koj azbuci posle bete (B) dolazi gama (I,



znak za zvucni gutural "g", a u latinici posle b (B) dolazi c (C), znak koji je nastao
od grcke game (<) ali obelezava bezvucni gutural "k". Pored toga znaka imamo u
latinskoj azbucijoSdva znaka za isti glas, znake K i Q. Upotreba gr¢ke game (M'>C)
za obelezavanje bezvucnog guturala "k" u latinskoj azbuci jasan je trag etrurskog
uticaja jer u etrurskom jeziku nije bilo zvucnih okluziva, pa su Etrurci stoga i
upotrebili gréku gamu kao znak za "k". Svakako pod etrurskim uticajem najstarija
latinska azbuka upotrebljava znak C za belezenje kako bezvucnog "k" tako i
zvucnog "g". Ovaj prvobitni nacin belezenja ogleda se i u docnijem latinskom
pravopisu u kome se imena Gaius i Gnaeus beleze i dalje po starome kraticama
C. i CN. Ali Rimljani, koji su razlikovali zvu¢ne i bezvuc¢ne glasove napustili su
uglavnom ovaj etrurski nacin belezenja. Osamostalili su se pa su oko godine 300.
st. e. dodali znaku C jednu horizontalnu crtu i tako stvorili poseban znak G za
zvucni gutural "g". Ali ovo je osamostaljivanje latinske azbuke doSlo tek posle
neka tri veka upotrebe starije azbuke kako mozemo da zaklju¢imo na osnovu
¢injenice da je najstariji poznati latinski natpis — koji je naden krajem prosSloga
veka na rimskome Forumu — sastavljen po svoj prilici u 6. v. st. e.

Ima i drugih tragova etrurskog uticaja na latinsku azbuku. Tako je slovo F, koje lici
na grcku digamu (F), preuzeto iz etrurske azbuke u kojoj je ve¢ mukli gutural
imao tri znaka C K Q, prema prirodi vokala koji mu je sledio, sasvim kao i u
starijoj latinskoj (ce ci ka qo qu — ke ki ka ko ku). Ipak se ne moze reci da su stari
Latini prosto preuzeli azbuku od Etruraca, i to vec i stoga Sto su pored etrurske,
grcke i latinske azbuke na starom Apeninskom poluostrvu bile jos i druge, srodne
italske azbuke.

PISMENOST ANTICKOG SREDOZEMLJA
§45. Bez obzira na navedene detalje latinica je starobalkanskog porekla. To se
vidi ve¢ po samom njenom imenu alphabetum, sastavljenom od imena prvih
slova, jer ono ukazuje na grcki i na jos stariji orijentalni, fenicki izvor. Samo su
neka imena znakova grcke azbuke grckog porekla (epsilon, sigma, ipsilon,
omikron, omega), dok ostala poticu iz semitskog fenickog jezika (alfa, beta itd.).
Kao Sto nam nije blize poznato ni vreme, ni put kojim su Rimljani dosli do svoje
latinice, tako nam isto ni kod grckih azbuka, kojih je bilo podosta, jos nisu poznati
svi momenti razvoja i porekla. U juznoj Grckoj i na Kritu bile su ve¢ u 15. v. st. e.
najmanje dve azbuke (Linearno A i Linearno B, kako ih nazivaju moderni
strucnjaci), od kojih je svaka imala preko osamdeset znakova. Ovo nije prevelik
broj ako se setimo da japanska ima preko sedamdeset znakova, a da je
staroindijska imala preko tristotine. Ovoliki broj znakova bio je potreban da se
obelezi svaka kombinacija nekog konsonanta sa vokalom (pa, pe, pi itd.), jer su
ova starija kritsko-mikenska pisma, od kojih je barem jedno bez sumnje sluzilo
grckim stanovnicima, bila silapska, slogovna pisma. Belezila su slogove, a ne
pojedine glasove. Ali ovo kritsko-mikensko pismo, na koje je po svoj prilici uticalo
i staromisirsko, palo je u zaborav. Odmenio ga je alfabet, pismo koje su Grci
preuzeli u 9. v. st. e. od semitskih FeniCana. Ova azbuka, koju su fenicki trgovci
predali svojim jonskim i drugim grckim kolegama, postala je mozda tokom
vremena u starom Misiru od hijeroglifskog pisma putem akrofonskog principa.
Ovaj se sastoji u tome Sto naslikana ruka postaje slovo r prema prvom glasu te
reci itd. Kako semitski Fenicani nisu pisali vokala nego samo konsonante, stari su
Grci neka suvisna slova fenicke azbuke upotrebili za obeleZzavanje vokala i stvorili
su tako prakticno pismo koje je odgovaralo njihovom jeziku. Tako je eta (H),



prvobitno "heta", koja je ranije obelezavala glas h u grékim azbukama, posluzila i
kao znak za otvoreni dugi vokal e, ali i kao znak za "h".

Vec u 8. v. st. e. u Grckoj mora da je nastao ceo niz lokalnih azbuka koje su grcki
kolonisti raznosili u svim pravcima, pa one ubrzo dospevaju i na Italsko
poluostrvo i Siciliju. Tako na Siciliji stanovnici Sirakuse, koju su osnovali u drugoj
polovini 8. v. st. e. kolonisti iz Korinta, znakom X beleze glas kh, kao i u vecini
istoCnih grckih azbuka: Na susednom juznoitalskom kopnu stanovnici Kuma i
Tarenta, gradova koje su osnovali kolonisti iz Halkide i Sparte nekako u isto
vreme, beleze znakom X glas odnosno glasove ks, kao i u vecini zapadnih grckih
azbuka. Primitivnija italska plemena smestena izmedu Etruraca i grckih kolonista
preuzimala su pismenost od Grka i Etruraca, a docnije su opet svoje tako
stvorene azbuke napusStala, prihvataju¢i azbuku drugog, mocnijeg i naprednijeg
plemena. Tako su Osci i Umbri preuzeli grcku azbuku od Etruraca, da bi je zatim
zamenili latinicom modénih Latina. Nije cudno da se sred tog sSarenila, koje
poznajemo tek na osnovu relativno oskudnih ostataka, danas ne moze pouzdano
odrediti da li su Latini svoju "latinicu" preuzeli uglavhom neposredno od Grka,
stanovnika Kuma, ili posredno, preko Etruraca, koji su dugo gospodarili Rimom.
Pouzdano je tek toliko da latinska azbuka, kao i etrurska, vodi poreklo iz neke
zapadne grcke azbuke u kojoj znakom X beleze glasove ks a znakom H glas h, i
da ta latinska azbuka pokazuje tragove etrurskog uticaja. Slicno osackoj i
umbarskoj i latinska azbuka nekako izmiruje etrursku i zapadnogrcke azbuke.
Kako se vidi, pismenost i opismenjavanje naroda u istocnom delu Mediterana, a
potom i na zapadnom, iSlo je polako i preko mnogih posrednika. Ovo se mora
ista¢i u prvom redu stoga Sto i grcka i latinska terminologija pismenosti u
etimoloskom pogledu nije uvek jasna. Misli se da su latinski termini littera
"slovo", litterae "pismo, nauka, knjizevnost", od kojih potice i moderni termin
literatura, na neki nacin postali od grckog termiva 6wp6épa "ucinjena koza", od
kojega smo mi losredstvom Turaka dobili i nasu tudicu tefter. Latinski termin
titulus "natpis, zapis" do danas je ostao etimoloski nejasan. Pomislja se i na
strano poreklo (mozda isto od tipter/los — dwpB&pa), a isto vazi i za latinski
termin elementum "osnova, slovo, azbuka" koji je u svemu kopija grckog
originala otouxelov. Grcki naziv knjige i papirusa, B{BAog i BOBA0C, semitskog je
porekla i nastao je od imena grada Gubla preko kojeg se izvozio misirski papirus.
Nije iskljuCeno da je i latinsko liber "knjiga" postalo disimilacijom od grcke tudice
BOBAOG. Treba se setiti da je i naSa reC knjiga, koja u narodnoj pesmi a jos i
danas u narodu znaci "pismo", po svoj prilici stranog porekla, i to verovatnije iz
kitajskog izvora preko tursko-tatarskog posrednika nego iz Mesopotamije preko
nepoznatog posrednika.

ANTICKA KNJIGA
8§46. Razvijena i odlicno organizovana knjizarska mreza snabdevala je knjigama
celo anticko Sredozemlje i sve okolne oblasti Aleksandrova i Rimskoga carstva.
Brojne i bogate bile su biblioteke, javne i privatne, grcke i rimske. Pa opet nam je
od antickih knjiga saCcuvano tek veoma malo. Kada je reC o rimskoj knjizevnosti
kao pouzdano i pregledno svedocCanstvo moze posluziti spisak pretezno struc¢nih
dela kojima se u 1. v. n. e. sluzio enciklopedista Plinije Stariji. Od nekih Cetiri
stotine dela navedenih u Plinijevu popisu skoro sva su izgubljena. Mada su starija
dela struc¢ne knjizevnosti i u anticko kao i u moderno doba lakSe padala u
zaborav i nestajala iz knjizara i biblioteka no dela umetnicke knjizevnosti, nije



nam ni umetnicka knjizevnost rimska bolje saCuvana. Tako je francuski strucnjak
Anri Bardon imao dovoljno razloga da pre nekoliko godina objavi dva obimna
toma pod naslovom Nepoznata latinska knjizevnost. Taj rad daje u novije vreme
najpotpunije podatke o mnogobrojnim izgubljenim delima rimskih pisaca i
pokazuje kako je svaki prikaz istorije rimske knjizevnosti nuzno fragmentaran i
upucen na hipoteze i rekonstrukcije.

Nestanak dela rimske knjizevnosti objasnjava se u prvom redu razaranjima koja
su zapadnoj, latinskoj polovini Rimskoga carstva doneli poslednji anticki vekovi,
kao i ulogom hris¢anstva u kulturi ranog srednjeg veka. Ali ni varvarska
pustosenja u 5. i 6. veku n. e., ni oni Cinioci u hris¢anstvu koji su doprineli
uniStavanju dela paganske umetnosti i knjizevnosti anticke nisu jedini i najraniji
razlozi nestanku ogromnog dela rimske knjizevnosti. Propadanje i nestajanje dela
anticke knjizevnosti zapocCelo je mnogo pre 6. v. n. e., ne samo pre varvarskih
pustosenja vec i pre no Sto je hris¢anstvo zadobilo uticajan polozaj u drzavnom i
kulturnom zivotu Rimske imperije.

Jedan od razloga nestanka dela antickih pisaca je pretezno tehnicke, materijalne
prirode. U vreme cvetanja anticke kulture na Sredozemlju glavni materijal za
pisanje, pa prema tome i za umnozavanje knjiga, bio je papirus koji se uvozio iz
Egipta. Trgovina s Egiptom i uvoz papirusa razvili su se narocito od sredine 7.
veka st. e., kada su Grci osnovali trgovacku koloniju Naukratis u delti Nila. Pre
toga upotrebljavan je u Grka i drugi materijal za pisanje, izmedu ostalog glinene
ploCice i zivotinjska koza. Ali ve¢ za Herodota bile su to u 5. v. st. e. samo
legende iz davne proslosti, a papirus je bio jedini materijal za pisanje. | docnije
siromasni svet piSe racune, kratka obavestenja i sl. na crepu i parci¢ima glinenog
posuda (60Tpaka) a ne na papirusu, Cija je izrada i prodaja vekovima bila
egipatski drzavni monopol. Ali samo je papirus omogudio razvijenu izdavacku i
knjizarsku delatnost. Bio je jeftiniji od narocito pripremljene zivotinjske koze,
pergamenta, koji su stoga i Grci i Rimljani upotrebljavali prilicno retko u doba
cvetanja anticke kulture, i to mahom samo za narocita, luksuzna izdanja. U 2. v.
st. e. Egipat je za neko vreme obustavio izvoz jeftinijeg papirusa. Tada je koza u
maloazijskom gradu Pergamu zamenila papirus pa stoga po tome gradu i nosi
ime, a anticki pisci kazuju da je pergamenat i "izmisljen" u to vreme u Pergamu. |
potom, kada je Egipat obnovio izvoz papirusa, skupi pergamenat se opet samo
retko i sporadi¢no upotrebljavao u knjizarstvu. Tek mnogo docnije, u prvim
vekovima nase ere, pergamenat nesto vise zamenjuje papirus, ali, koliko nam je
poznato, pergamenat se ceS¢e nego papirus upotrebljava za prepisivanje
znacajnih knjizevnih dela tek od polovine 4. v. n. e. Kada je Konstantin Veliki
priznao hris¢anstvo, po njegovu je naredenju nacinjeno pedeset pergamentskih
biblija za carigradske crkve. To je ve¢ vreme kada biblioteka u Kajsareji istroSene
svitke papirusa sistematski prepisuje u pergamentske kodekse. Tada se Cak i u
Egiptu, zemlji papirusa, sve viSe upotrebljava pergamenat.

PAPIRUS | PERGAMENAT U RIMLJANA
§47. Rimljani su u vreme kada se razvila njihova umetnicka knjizevnost svakako
izdavali knjige na papirusu, kao i Grci od kojih su preuzimali ne samo knjizevnu
vec i izdavacku tehniku. Razume se da je u starijim vremenima i u Rimljana za
pisanje sluzio razli¢it materijal. Pominju se stara arhivska dokumenta iz "doba
kraljeva" pisana na platnu (libri lintei). Znamo da je za belezenje racuna, pisanje
pisama i sl. upotrebljavana bilo obeljena, bilo tankim slojem voska premazana



dascica. Takve dascice su ponekad povezivane i Cinile su tada neku vrstu drvene
knjige, kodeks. Ali pored svega toga papirus je i za Rimljane bio glavni materijal
od kojeg su se pravile knjige odnosno svici sve do u poznu antiku. Mada se
pominju ponekad i dela pisana na pergamentu, svi podaci kojima raspolazemo
pokazuju da i kod Rimljana pergamenat potiskuje papirus kao materijal za
umnozavanje knjiga tek u 4. v. n. e. Iz toga vremena nisu samo prvi i najbolji do
danas sacuvani pergamentski grcki kodeksi (Biblija) vec¢ i najstariji latinski
kodeksi (dela Terentija, Kikerona, Vergilija, Livija, Novi zavet).

Prema tome su skoro isklju¢ivo na papirusu izdavana dela grckih i rimskih pisaca
gotovo punih deset vekova, od pocetka 6. v. st. e. pa sve do u 4. v. n. e. Papirus
je osetljiv materijal, narocito na vlagu. Stoga je razumljivo da su nam anticki
papirusi sacuvani u ve¢em broju samo u suvom egipatskom pesku, dok su nalazi
u drugim krajevima oko Sredozemlja prava retkost. Takva retkost su papirusi iz
italskog Herkulaneuma, sacuvani samo stoga Sto je grad 79. n. e. zatrpala
erupcija vulkana Vezuva. Glavni nas izvor antickih papirusa tako ostaje Egipat. Ali
su tu, prirodno, nadeni gotovo redom sami papirusi sa grékim tekstovima od kojih
su najstariji pisani u 4. v. st. e. a najmladi i posle arapskog osvajanja g. 642. n. e.
Pored Homerovih epova i knjizevnih tekstova svake vrste i doba stoji ogromna
masa papirusa razlicne sadrzine od zakona i ugovora do privatnih pisama i
Skolskih zadataka osnovaca. Egipat, iz kojega su prvi papirusi prenoSeni u Evropu
krajem 18. v., joS uvek daje nove i za istoriju grcke knjizevnosti veoma znacajne
spise i fragmente. Znacajni su takvi nalazi Cesto i za istoriju rimske knjizevnosti,
ali posredno. Tako je pre nekoliko godina nadena i 1958. prvi put publikovana
jedna potpuna komedija grckog komediografa Menandra. To je jedino dosada
gotovo u potpunosti saCuvano delo tzv. nove aticke komedije, mada znamo za
imena sedamdesetine pisaca koji su takve komedije sastavljali. Ovo otkri¢e daje
nov i pouzdan materijal i za ocenjivanje rada rimskoga komediografa Plauta koji
je samostalno preradivao dela Menandra i drugih pisaca nove aticke komedije.
Pored grckih ima i latinski pisanih papirusa u Egiltu, ali oni su mnogo manje brojni
i manje znacajni. Ima ih i na Eufratu (Dura-Europos) i u Herkulaneumu. U
administraciji i vojsci latinski je sluzio kao zvani¢ni jezik pored grckoga i na
Istoku, pa se stoga ucio u Skolama. Ali u duboko helenizovanim istoc¢nim
provincijama Rimskoga carstva latinski jezik nije zamenio grcki, niti je rimska
knjizevnost mogla potisnuti gréku. Stoga su latinski papirusi ne samo malobrojniji
od grckih vec i gotovo potpuno beznacajni kao Cuvari dela rimske knjizevnosti.
Od pravnih i vojnih dokumenata, koji Cine preteznu vedinu latinskih papirusa,
zanimljivija su dela priredena za Skolsku upotrebu: Vergilijeve pesme sa grckim
prevodom, Babrijeve basne s latinskim prevodom, ostaci filoloSkih spisa i gr¢ko-
latinskih recnika. Medu knjizevnim tekstovima na latinskim papirusima nalaze se
odlomci pisaca mahom poznatih preko potpunijihn v bolje redigovanih
pergamentskih kodeksa, odlomci iz Salustija, Kikerona, Vergilija, Livija, Lukana,
Juvenala. Dovoljno je pomenuga jedan list iz Kikeronovih Beseda protiv Vera,
pisan, kako se cini, jos u 1. v. st. e. kao najstariji saCuvani latinski papirus i
ujedno najstariji rukopis nekog Kikeronova dela uopste. Malo je novih otkri¢a koje
papirusi pruzaju istoriji rimske knjizevnosti. U Herkulaneumu naden je Spev o
Egipatskom ratu (Carmen de bello Aegyptiaco, pisac mozda S. Rabirius) iz
vremena Augustova. Nadeni su inace nepoznati fragmenti izgubljenih Istorija
Salustijevih kao i izvodi iz izgubljenih knjiga Tita Livija. Vrlo mrsavi nalazi iz kojih



se jasno vidi da je papirus bio jedan od vaznih uzroka propadanja mnogih spisa i
nestanka mnogih dela rimske knjizevnosti.

Trajan je bio pergamenat, ali, kako je re¢eno, na pergamenat sistematski su
prepisivana dela grckih i rimskih pisaca tek u 4. i 5. veku n. e. To su za rimsku
knjizevnost k Rim poslednji vekovi uocli potpunog sloma Zapadnog rimskog
carstva. A u to doba nisu prepisivana sva dela, ve¢ su odabirana samo narocito
znacCajna i ona koja su odgovarala ukusu vremena. Stavise, u 4. i u 5. v. n. e.
mnoga dela starije rimske knjizevnosti viSe nisu bila poznata, ili samo u
omiljenim antologijama i ekscerptima. Klasici paganske rimske knjizevnosti imali
su sre¢com prednost. Od onih dvanaestak rukopisa iz 4—6. v. n. e. koji su nam
oCuvani i sadrze dela rimskih pisaca, tri su rukopisi Vergilijevih dela. Pored
Vergilija u toj maloj grupi najstarijih pergamentskih kodeksa iz poslednjih antickih
stole¢a nalaze se i dela Tita Livija, istoricara rimske veli¢ine. Ovih dvanaestak
latinskih rukopisa Cini tek neznatan deo od blizu 450 sacuvanih latinskih rukopisa
ili delova rukopisa iz 4—6. v. n. e. pisanih u kapitali ili uncijali. Sve su ostalo dela
hriS¢anskih crkvenih pisaca. Ovo je ocCigledno svedoCanstvo o tome u kojoj je
meri hriS¢anstvo prvih stoleca srednjeg veka doprinelo nestanku dela rimske
paganske knjizevnosti, mada je, zahvaljuju¢i manastirskim bibliotekama i
srednjovekovnim monaskim prepisima, nesto od te knjizevnosti i sacuvano. Ali to
su vec oni Cinioci koji su doprineli nestanku rimske paganske knjizevnosti a nisu
materijalne i tehnicke prirode.

NESTAJANJE ANTICKE KNJIGE
§48. Starija, sadrzinski i formalno manje vredna ili demodirana dela padala su
ve¢ u prvim vekovima razvoja rimske knjizevnosti lako u zaborav. Tako su
nestajala dela vezana za odredeni trenutak, npr. veoma bogata i raznovrsma
publicistika nemirnog doba Kajsarova, ali i nau¢na dela velike vrednosti, kao spisi
Varonovi, Cija je sadrzina ipak preSla u mnoge docnije spise, pa ¢ak i u
srednjovekovnu nauku. Ali na isti naCin su predavana zaboravu i dela lepe
knjizevnosti, naroCito ona manje savrSena u umetnickom i tehnickom pogledu i
ona koja nisu uSla u kanon Skolskih pisaca. Dela stare republikanske knjizevnosti
doklasi¢nog perioda, dela Livija Andronika, Najvija, Enija, Lukilija i drugih starih
pesnika sve su rede citana u klasicnom i poklasi¢cnom periodu i pored napora
filologa i antikvara da i njih saCuvaju. Tako su nastajali ve¢ u antici oni gubici koji
Cine da je veoma tesko prikazati razvoj knjizevnih rodova u Rimu. Imamo ep
Lukretijev i Vergilijev, najviSe domete rimske epike, ali dela njihovih talentovanih
i Cesto originalnih prethodnika, pionira rimske knjizevnosti, poznajemo tek iz
sasvim oskudnih fragmenata. Da imamo dela velikih predhodnika i savremenika
Kikeronovih mogli bismo potpunije odrediti Kikeronov li¢ni prilog rimskom
besednistvu. lzgubljene komedije Najvijeve bolje bi nam pokazale Plautovu
komediografsku vestinu i veliCinu, Lukilijeva satira osvetlila bi satiru Horatijevu,
dela starih analista istoriju Tita Livija. Pa i ono fragmenata Sto nam je preostalo
od dela starih republikanskih pesnika i pisaca rimskih ¢esto nam tek veoma malo
kazuje o umetnickoj vrednosti i osobenosti izgubljenih dela. Te fragmente
sacuvali su nam mahom gramaticari iz doba Hadrijana i Antonina, kada su se
pisci i filolozi zanimali pre svega za arhaiCne izraze i oblike. Ipak je u to doba,
krajem 1. i tokom 2. v. n. e., filoloSki interes za staru knjizevnost rimsku spasao
od zaborava poneka znacajna dela, izmedu ostaloga komedije Plautove koje vec
odavna nisu bile izdavane. Ali ta filoloSka aktivnost nije bila dugoga veka. To i ne



bi mogli oCekivati sred knjizevne pustoSi 3. veka n. e. u kome su se rimske legije
igrale postavljanja i obaranja careva, dok su granice poceli da ugrozavaju varvari.
Sredene prilike pod Diokletijanom i Konstantinom, klasicisticka obnova paganske
rimske knjizevnosti i zvani¢no priznavanje hris¢anstva donose preokret ne samo
u knjizevnom stvaranju vec i u izdavackoj i filoloSkoj delatnosti. Nagli razvoj
hris¢anstva i hris¢anskog zanimanja za knjizevnu delatnost ogleda se i u
izdavackoj delatnosti, i to tim vise Sto je hriS¢anstvo religija koja se strogo drzi
svojih svestenih knjiga. U Zelji da se suprotstave hris¢anstvu, u kome joS uvek
vide stranu religiju neukih siromaha, obrazovana gospoda rimska, verna staroj
tradiciji, daju podstrek prepisivanju i novom, stru¢nom izdavanju klasika rimske
paganske knjizevnosti. Oko polovine 4. v. n. e., kako je receno, trajni pergamenat
treba da doprinese ocCuvanju velike rimske knjizevne tradicije, dok se ovaj
materijal u isto vreme vec uveliko upotrebljava za hriS¢anske crkvene knjige i
teoloske spise. Ovakvim rodoljubivim naporima dugujemo nesumnjivo prilican
broj dela rimske knjizevnosti i kada su nama saCuvana samo u mnogo poznijim,
srednjovekovnim prepisima. Ali i ti napori bili su samo kratkotrajni.

VARVARI | HRISCANI

§49. Provale varvarskih plemena u Zapadno rimsko carstvo, zajedno sa dubokim
promenama unutar same Imperije, bile su dovoljne da se za nekoliko vekova
unisti veliki deo rimskog kulturnog nasleda. Vreme posle propasti Zapadnog
rimskog carstva, od 600. do 1 000. g. n. e., donelo je latinskom Zapadu dubok
kulturni pad. Pa ipak u tome razdoblju dela rimske knjizevnosti nisu bila potpuno
nepoznata, a franacki kralj Karlo Veliki, krunisan u Rimu 800. g., pokusava da
ozivi neSto od stare rimske pismenosti i knjizevnosti. U tome poslu mu pomaze
uceni Ajnhard (oko 770—840), koji po ugledu na Svetonijeve biografije rimskih
careva sastavlja Zivotopis Karla Velikog (Vita Caroli Magni). Ali broj pismenih ljudi
sasvim je mali i svi napori poznati pod imenom "karolinSkog renesansa" ne daju
krupnijih rezultata. Ipak i njima svakako dugujemo nesSto od antickih rukopisa
kojima u to vreme opet skace cena.

Varvarska razaranja ostavila su narocito jasan trag na gradevinama. Anticki
dvorac ili vila bogatog Rimljanina, sa centralnim grejanjem, kupatilima,
tremovima i umetnickim ukrasima, cesto oku stru¢nog arheologa pokazuje
stupnjeve propadanja od prvih razaranja i spaljivanja, preko samo delomicne
obkove, do ponovnog razaranja, za kojim sledi samo joS primitivho kampiranje
medu preostalim zidinama. Najzad, obi¢no dolaze dugi vekovi koji na rusevinama
gradevine nisu ostavili nikakve tragove zivota. Ili se u njima ugnezdio neki
srednjovekovni gradi¢, kao Sto se u tremove i dvorane Diokletijanove palate
smestio stari Split tesnih ulica i mra¢nih kucica. lli opet, i tada bi tek ogolelim
zidovima doista kucnuo poslednji ¢as, stanovnici obliznjih gradova koriste anticke
rusevine kao kamenolom i izvor prvoklasnog i besplatnog gradevinskog
materijala, kao u nasem Solinu.

Pored upada varvara potiskivanju i nestajanju dela paganskih rimskih pisaca
doprinelo je u ranom srednjem veku i hriS¢anstvo. Razlog cesto nije bio toliko
sadrzina antickog rukopisa koliko skupi i trajni materijal za pisanje, pergamenat.
Manastirski prepisivaci sastrugali bi i sprali antiCki tekst sa pergamenta i na tako
dobijenim cistim listovima ispisivali bi novi hris¢anski tekst. Takav rukopis naziva
se palimpsest prema grckom terminu koji su za tu ve¢ u anticko doba dobro
poznatu tehniku upotrebljavali stari Grci. Kako tragovi staroga teksta i posle



struganja opet ostaju, to nam neki od tekstova uniStenih na ovaj nacin nisu
sasvim propali. Ponovnim uklanjanjem drugog, poznijeg teksta ili, u novije vreme,
narocCitom tehnikom fotografskog snimanja omogucava se Ccitanje prvobitnog
antickog teksta. Tako su nam i palimpsesti saCuvali neka znacajna dela rimske
knjizevnosti. Jedino sa palimpsesta poznat nam je npr. Kikeronov spis O drzavi i
pravnicCki tekst Gajevih Uputstava. Ali ovo su prilicno retki slucajevi. Znamo da je
bas zahvaljujuéi tehnici palimpsesta nestao velik broj dela paganske rimske
knjizevnosti, kako to najbolje dokazuje veoma mali broj starih rukopisa paganske
rimske knjizevnosti pisan na pergamentu tzv. kapitalom i uncijalom.

Ali hris¢anstvo i manastiri odigralisu dvostruku ulogu u istoriji oCuvanja rimske
paganske knjizevnosti, i to stoga Sto je hris¢anstvo anticka religija i Sto je
hriS¢anska knjizevnost, kako smo ve¢ u pregledu periodizacije pomenuli, na
latinskom jeziku u mnogome nastavila rimsku nehris¢ansku knjizevnost, Ciji je
deo. Videli smo da vec¢ od 3. v. n. e. hris¢anstvo prodire u krugove obrazovanih
Rimljana. Pisci Skolovani u Skolama rimskih gramaticara i retora i posle
pristupanja hris¢anstvu cCitaju k cene klasike rimske knjizevnosti. lako nova
hriS¢anska knjizevnost, koja daje spise hris¢anske sadrzine u obliku Kikeronovih
dijaloga, Vergilijeva epa i ekloge, antickog epigrama, doprinosi nestajanju dela
stare paganske knjizevnosti rimske, stav hris¢anskih umetnika koji priznaju
uzornost klasicne paganske knjizevnosti doprinosi i oCuvanju paganskih uzora.
Potkraj antike i tokom srednjega veka ima ucenih hris¢anskih svesStenika koji
opravdavaju i spasavaju neke paganske autore. Jedne dovode u vezu s
hriS¢anstvom, kao Vergilija, druge prosto proglasavaju za hris¢ane, kao Statija.
Sluze se i alegorijskim tumacenjem dela u kojima tako otkrivaju neke stavove
bliske hris¢anstvu. Neki uticajni hris¢anski pisci i ucitelji kao Hijeronim i Kasiodor,
obojica vaspitani u starim retorskim sSkolama rimskim, izucCavaju na pragu
srednjega veka u svojim manastirskim Skolama i klasi¢nu pagansku knjizevnost.
Stoga se izuCavanje i prepisivanje dela anticke knjizevnosti unosi ¢ak i u pravilnik
benediktinskog monappsog reda (Regula sancti Benedicti). Tako zahvaljujudi
uticaju antickog i vizantijskog obrazovanja, te benediktinskih Skola, i hris¢ani
prepisuju i Cuvaju neka dela rimske knjizevnosti tokom srednjega veka.
Renesansna filologija imala je pune ruke posla oko otkrivanja i izdavanja antickih
tekstova koji su se tako sacuvali kroz srednji vek u manastirskim bibliotekama ili
ispod hris¢anskih tekstova u palimpsestima. U tim tekstovima ima i antickih
obavestenja o izgubljenim delima rimske knjizevnosti i o latinskom jeziku. Ta
obaveStenja govore o bogatoj i razgranatoj filoloSkoj aktivnosti antickih
gramaticCara i antikvara, kojoj dugujemo ne samo struc¢no priredene tekstove i
pojedina¢na obavestenja ve¢ i mnoge metode moderne nauke o knjizevnosti.

ANTICKA FILOLOGIJA | IZUCAVANJE KNJIZEVNOSTI
A. GRCI

FILOSOFSKA KRITIKA PESNISTVA
§50. Naucno ispitivanje knjizevnosti jedno je od antickih nasleda. Grcki i rimski
filolozi, kriticari, retori, pesnici i filosofi izgradili su mnoge metode nauke o
knjizevnosti. Oni su tu nauku razvili u razlicitim njenim vidovima, od kritickog
izuCavanja i brizljivog izdavanja tekstova, preko ucenih komentara i biografskih



podataka o piscima, do teorije knjizevnih rodova i knjizevnog stvaranja. Sami su
pesnici odredivali svoj stav prema umetnosti i umetnickom radu. Filosofi, retori i
filolozi bavili su se tim pitanjima i rano je vec knjizevnu praksu pratila knjizevna
kritika i teorija kao obrazlozenje, tumacenje i rukovodstvo za rad. Anticko naslede
nije samo teorija vec i istorija knjizevnosti, iako nam anticki filolozi nisu ostavili
neko posebno delo koje bi se s pravom moglo nazvati istorijom knjizevnosti,
grcke ili rimske. Bogat knjizevno-istorijski materijal pruzale su biografije pisaca,
bilo da su stavljene na pocetak kritickih izdanja, bilo da su objavljene posebno ili
u zbirkama. Sastavljeni su i poneki pregledi razvoja pojedinih knjizevnih rodova, a
izuzetno i pregledi celokupne knjizevnosti, grcke i rimske. Ali saCuvani pregledi
ove vrste nisu posebna dela i namenjeni su narocitim ciljevima. Tako na rimskoj
strani imamo najpre u Kikeronovu Brutu — dakle u spisu posve¢enom retorskoj
teoriji — kratak pregled istorije besednistva i karakteristike dela potrebnih za
obrazovanje besednika. Drzavni profesor retorike pod Domitijanom, Kvintilijan,
posvetio je istome cilju desetu knjigu svoga Obrazovanja besednika. Iz oba ova
saCuvana pregleda jasno se vidi da su im prethodili vekovi knjizevne kritike,
narocito na grckoj strani.

Kod Grka su ve¢ u 6. v. st. e. filosofi Heraklit i Ksenofan, hoji su zastupali dva
suprotna filosofska pravca, slozno osudivali moral homerskih bogova, pa su tako
osporavali i vrednost samog homerskog epa koju su merili etickim merilima. S
druge strane trudili su se u isto vreme filosofi Teagen iz Regiona i Anaksagora da
odbrane Homerovu umetnost od ovakvih napada, sluzeci se pritom alegorijskom
interpretacijom. Pored pesnika aristokrate Pindara i popularnih sofista, knjizevnu
problematiku u 5. v. st. e. narocito je prou¢avao Demokrit, osnivac atomistike. Za
njim dolaze komediograf Ardstofan i filosof Platon koji je pojedinim knjizevnim
rodovima posvecdivao i posebne dijaloge. Platon je u raznim odsecima svojih dela
obradivao pitanja teorije knjizevnosti i odredivao, polazedi od svojih gnoseoloskih
i etickih ucenja, prirodu pesnickog stvaranja i odnos knjizevnosti prema
socijalnom i politickom zivotu zajednice. Pored mnogih kolebanja u sudu, pored
stalnoga razvoja Platonovih pogleda na knjizevnost, pa i pored osude pesnistva
koje on gotovo u potpunosti iskljuCuje iz svoje idealne drzave, Platonov je rad na
ovome polju bio od ogromnog znacaja za potonja izu€avanja knjizevnosti. Nisu
samo njegovi neverni uc€enici, kao Aristotel, uzeli pred Platonom poeziju u zastitu,
vec su i njegovi verniji poslednici, platonicari, bas na osnovu nekih Platonovih,
dobrim delom od sofista preuzetih ucenja, dosli do nove, pozitivhe ocene
knjizevnog i pesnickog stvaralastva.

Posle Demokrita, sofista i Platona ova su izuCavanja postajala sve sistematicnija.
Veliki sistematicar nauka Aristotel, sluzedi se psiholosSkim i istorijskim metodom,
ispituju¢i dela grckog pesnistva i pretresajuéi starija ucenja i teorije, daje u
raznim spisima, a narocito u Poetici, preglednu i doslednu teoriju knjizevnosti, u
kojoj su bile odredene glavne knjizevne vrste i njihovi zakoni. Mada je
Aristotelova Poetika ustvari zbirka belezaka i mada nam nije u potpunosti
saCuvana, ona nije samo u anticko doba snazno uticala na knjizevnu teoriju kako
Aristotelove peripateticke Skole tako i mnogih drugih pisaca, vec je od 15. veka
dugo imala istu znacajnu ulogu i u novijoj evropskoj knjizevnoj teoriji. To dolazi
odatle Sto je Aristotel svoj izuzetni naucnicki i mislilacki dar analiticara i
sistematiCara pokazao u Poetici sasvim kao i u delima o prirodnim naukama na
koja je pre svega mislio Darvin kada je za svoja dva boga proglasio Linea i Kivjea,
ali je ovima pripisao samo ulogu daci¢a u odnosu na Aristotela. Jezik je Aristotela



zanimao najviSe u vezi sa logikom, retorikom i i poetikom. Stilistickim pitanjima
bavi se donekle na zavrSetku Poetike i u trecoj knjizi Retorike. Velik je bio i
Aristotelov prilog razvoju istorije knjizevnosti. Aristotel je polazio od pouzdano
utvrdene dokumentacije za koju je smatrao da jedino moze posluziti kao osnova
knjizevnoj istoriji. Sastavio je zbornik zvani¢nih podataka o dramskim i muzickim
priredbama u Atini (AldaokaAial) i spiskove slavnih pesnika i glumaca koji su
odneli pobede o Dionisovim svetkovinama. Istorijska objasnjenja davao je i u
svojim Homerskim pitanjima (AnopAnuata Ounpikd, 6. knj.) gde je objasnjavao
motive Homerove epike.

Aristotelov rad dao je presudan podstrek knjizevno-istorijskim ispitivanjima
njegovih ucenika, peripateticara. Aristotelov naslednik Teofrast (372—287 st. e.)
bavio se teorijom muzike i poezije, a dao je u svome delu O izrazu (Mepl AéEEWC)
istoriju razvoja proznog stila. S razlogom se u ovome delu vidi prvi pokusaj
sastavljanja jedne "imanentne" istorije knjizevnosti, tj. takve jedne istorije
knjizevnosti Ciji bi predmet bio prevashodno sam estetski fenomen. Medutim,
nisu svi peripatetiCari bili pisci i naucnici Teofrastova kova, pa je Siroke poglede
Aristotelove u spisima mnogih njegovih ucenika i poslednika zamenilo uceno
gomilanje sitnih podataka, rad znacajan ali ¢esto i nedovoljno kritican.

PERIPATETICARI

§51. Sa Teofrastom ve¢ smo presli u helenisticki period koji donosi neke novine i
na polju grcke nauke o knjizevnosti. Mada su se peripateticari, platonicari i
narocito stoiCari u potonjim vekovima bavili izuCavanjem knjizevnosti i mada su
uCenja filosofa, starijih i novijih, stalno uticala na filologiju i gramatiku, u
promenjenim uslovima helenistickog sveta i knjizevna ispitivanja uzimaju nov
pravac. Ve¢ smo ranije pomenuli da je helenisticko doba vreme esnafa i
struCnjaka-tehnicara svake vrste. | knjizevna se kritika sve manje zanima za
pitanja filosofske prirode. Retorska praksa i Skolske potrebe, bibliotekarska i i
izdavacka aktivnost sve viSe vode uze filoloSkom radu na polju kritike teksta,
analize stila, komentarisanja i sastavljanja teorijskih prirucnika, pri ¢emu ni
biografsko—istorijska ispitivanja ne zaostaju. Ukratko, u doba helenizma razvija
se samostalna filoloSka nauka, koja nije kao u Aristotela tek deo Sire naucno-
filosofske gradevine, ve¢ posebna disciplina. Pa i za razvoj u tome uze strucnom
pravcu Aristotelov je primer bio u mnogome presudan. Ve¢ sam Aristotel svojim
je spisima iz mnogih raznorodnih oblasti daleko preSao granice uze filosofske
problematike, a istim putem su posli i njegovi poslednici, njegov ucenik Teofrast i
Teofrastov ucenik Demetrije iz Falerona. Iz krugova peripatetiCara je i Praksifan,
pisac koji je prema antickim obavestenjima radio na naucnoj gramatici i bio
ucitelj ucenih aleksandrijskih filologa i pesnika Kalimaha i Arata. U istoriji
knjizevnosti glavna slava peripateticke nauke lezi u istorijsko-biografskim
ispitivanjima. Nisu sastavljane samo peripatetiCcke biografije filosofa vec i
biografije pesnika, knjizevnika i umetnika uopste. Poznati pisci takvih biografija
su Aristoksen iz Tarenta (4. v. st. e.) i Hamajleon iz Herakleje, a narocito Satir u 3.
v. st. e., koji piSe negovanim i prijatnim stilom, ali pokazuje vrlo malo kriti¢nog
duha i uziva u anegdotskom materijalu sumnjive vrednosti.

Biografski rad peripateti¢ara imao je velik uticaj sve do samog kraja grc¢ko-rimske
antike. Nazalost, pisci tih biografija ¢esto su nekriticni. Hamajleon je biografije
sastavljao i na osnovu podataka koje je uzimao iz dela samih pesnika. Ovaj
metod, koji se i danas joS upotrebljava, dozvoljavao je stvaranje mnogih



proizvoljnih konstrukcija a — uz nepouzdane izvore druge vrste — vodio je vise
fantasti¢noj novelistici nego naucnoj biografiji. Ipak su nesumnjive zasluge
peripateticke biografije. Ona nam je sacuvala mnoga anticka obaveStenja o
piscima i delima koja bi nam inace bila Cesto sasvim nepoznata. Peripateticari su
stekli zasluge i kao teoretiCari knjizevnosti koji su razvili mnoge metode knjizevne
kritike.

ALEKSANDRIJSKA FILOLOGIJA

§52. U helenisticko doba vazna sredista filoloSke aktivnosti bila su u egipatskoj
Aleksandriji i u maloazijskom Pergamu, dakle u prestonicama ptolemajske i
atalidske drzave. Aleksandrijska filologija bila je u mnogome odredena
peripatetickim ucenjima. PeripatetiCar Praksifan bio je, kako je receno, ucitel;
aleksandrijskog pesnika, filologa i bibliotekara Kalimaha, a Demetrije iz Falerona,
ucenik Teofrastov, doSao je kao izbeglica godine 297. st. e. u Aleksandriju, gde je
neko vreme ziveo na dvoru Ptolemaja | i svakako uticao na organizovanje
naucnog rada u ptolemajskoj prestonici. Znamo da je po njegovu savetu Ptolemaj
| pozvao u Egipat uglednog peripatetiCara Stratona da bude ucitelj na dvoru. Sa
helenizmom nastao je pogodan trenutak za sistematsko ispitivanje grcke
knjizevnosti i stoga Sto su oko godine 300. st. e. veliki herojski ep, klasi¢na
mitoloSka drama i stara lirika, kao i politicko besednistvo, uglavnom okoncali svoj
vek. Od toga vremena u tim se knjizevnim rodovima tek retko javljaju dela od
vrednosti. Savremeni politicki zivot nema u uslovima teokratskih helenistickih
monarhija orijentalnog tipa viSe mesta u knjizevnosti, ni u komediji, ni u
besednistvu, dakle ni u onim rodovima koji su u vreme Aristofana ili Demostena
od politicke savremene tematike bas i Ziveli. Zamenjuje ih umetnost novih
pravaca, puna tehnicke virtuoznosti i filoloSke ucenosti, sklona sitnim oblicima
narocCito u pesnistvu i strana politickoj tematici. Stoga je i razumljivo da posle
Aristotelove sistematizacije nauka i ovih promena u grckom svetu i pesnistvu,
knjizevna teorija i istorija posmatra starije knjizevne oblike i rodove mahom kao
¢vrste i nepromenljive sheme, radedi na daljem izgradivanju pravilnika knjizevne
tehnike namenjenih pre svega Skolskim potrebama. Tako su nastajali i
beznacajni tehnicki prirucnici, ali i dela veceg znacaja kao izgubljena Poetika
Neoptolema iz Pariona, pesnika, knjizevnog teoretiCara i glosografa s kraja 3. v.
st. e. Osnovna ucenja Neoptolemove Poetike poznata su nam iz fragmenata spisa
O pesmama (Mept moinuatwv) Filodema iz Gadare (oko 110—oko 40. st. e.), kao i
iz Horatijeve Pesni¢ke umeSnosti.

U Aleksandriji uslovi za izuCavanje knjizevnosti bili su narocito pogodni jer su
filolozi imali na raspologanju bogate biblioteke. U sklopu sa biblnotekama bio je i
Muzej (Mouvoaiov), neka vrsta "kraljevskog ucenog drustva". Naucnike Muzeja
placdao je sam vladar, koji je postavljao i glavnhog bibliotekara velike dvorske
biblioteke. Prvi takav bibliotekar bio je poznati naucnik Zenodot (roden oko 325.
st. e.). On je izdavao i obradivao ep i liriku, dok je u isto vreme uceni pesnik
Likofron (roden oko 320. st. e.) izuCavao komediju, a pisac tragedija Aleksandar
Ajtolac (roden oko 315. st. e.) posvecivao svoja filoloSka ispitivanja tragediji.
Zenodota su kao bibliotekari nasledili epski pesnik Apolonije Rodanin (3. v. st. e.)
i Eratosten iz Kirene (oko 275—194 st. e.), filolog, istoricar, matematicar,
astronom, geograf, filosof i pesnik. Zatim je sledio ceo niz uglednih pisaca i
naucnika. Rad ovih aleksandrijskih filologa, od kojih treba pomenuti joS Aristofana
iz Vizanta (bibliotekar oko 195. st. e.), Aristarha sa Samotrake (oko 215—oko 145.



st. e.), Apolodora iz Atine (oko 140. st. e.) i Dionisija Tracanina (roden oko 166. st.
e.), obuhvatao je mnoge raznorodne oblasti. O tome nas radu dobrim delom
obavestavaju sacuvana sholija uz Homera, a u manjoj meri i ona uz Pindara,
Hesioda, Aristofana i tragiCare. To dolazi odatle Sto je Homer bio najCitaniji Skolski
pisac i najomiljeniji predmet filoloskih interpretacija jos od 6. v. st. e. pa sve do
kraja staroga veka. Aleksandrinci su u svojim izucavanjima polazili od ispitivanja
znacenja reci. Glosografijom, sakupljanjem i tumacenjem retkih reci, bavio se vec
filosof Demokrit. Ali prvi nesistematski zbornik glosa sastavio je elegicar i filolog
Fileta sa Kosa (roden nesSto pre 327. st. e.), ucitelj prvog aleksandrijskog
bibliotekara Zenodota i pesnicki uzor Hermesianakta, Teokrita, Kalimaha, rimskih
neotericara 1. v. st. e. i rimskih elegicara. Potom aleksandrijski filolozi sastavljaju
mnoge velike reCnike retkih ili dijalekatskih reci i izraza, od kojih je mozda
najznacajniji bio zbornik Reci (A&€elc) Aristofana iz Vizanta. Dalje su se bavili
prosodijom, metrikom, kritikom teksta, izdavanjem i komentarisanjem. Tako je u
aleksandrijskoj filologiji srediSnje mesto zauzimao tekst knjizevnog dela, njegovo
izuCavanje i fiksiranje. Ipak nisu zanemarivane ni druge oblasti filoloSkog rada.
Istorija knjizevnosti nasSla je mesto u uvodima izdanja gde je obi¢no davana
kratka biografija pisca Irema peripatetickom Sablonu. Pojedinim delima dodavani
su i uvodi o vremenu prikazivanja, sadrzini, autenti¢nosti i vrednosti. Pored
biografsko-prosopografskih uvoda stoje i ejdografski spisi, kao Sto je npr. bilo delo
Eratostena iz Kirene (druga polovina 3. v. st. e.) o staroj komediji u punih
dvanaest knjiga. NarocCito omiljen predmet izuCavanja bili su i uzori pojedinih
pisaca i dela. Pa ipak je najviSe mesto u izucavanju umetnickih dela
aleksandrijska filologija dodeljivala estetskom sudu, o knjizevhom delu ili o
pojedinim njegovim odsecima. Tako su nastajali i spiskovi najboljih predstavnika
pojedinih knjizevnih rodova, zvani kanonima. Stari kanon sadrzavao je na primer
tri pisca jampske poezije: Arhiloha, Hiponakta i Ibika. Ali vremenom, pod uticajem
retorike i narocito stoicke moralistike, estetski sud o celokupnom delu zamenjuju
sve viSe analiza retorskog i stilskog efekta i moralisticka ocena.

PERGAMSKA FILOLOGIJA

§53. Aleksandrijska biblioteka, koja je ve¢im delom unistena u 1. v. st. e. kada su
Kajsara opsedali u Aleksandriji, posluzila je kao uzor drugim bibliotekama
helenistickog Istoka, od kojih su najpoznatije one u Pergamu i Antiohiji. Glavni
takmac Aleksandrijske bila je Pergamska biblioteka koju je osnovao Eumen Il.
Ovu ce biblioteku u 1. v. st. e. Antonije pokloniti egipatskoj kraljici Kleopatri da bi
nadoknadio Stete Sto su ih borbe sa Kajsarom u Egiptu nanele Aleksandrijskoj
biblioteci. | Pergam je bio znacajan centar filoloske aktivnosti. Tu su narocito Atal
| (241—197. st. e.) i Eumen Il (197—159. st. e.) okupljali naucnike i filosofe. Prvi
bibliotekar i najistaknutiji filolog u Pergamu bio je Kratet iz Mala koji je 168. st. e.,
prilikom svoga boravka u Rimu, dao licno snazan podstrek razvoju rimske
filologije. Kako je Kratet bio glavni predstavnik pergamske filologije i kako su
njegovi pogledi umnogome bili odredeni stoickim uclenjima, za razliku od
aleksandrijskih, bliskih peripatetickoj nauci o knjizevnosti, ve¢ se u anticko doba
govorilo o suparnistvu Aleksandrije i Pergama na filoloSkom polju. | u novije
vreme cesto se govori 0 "pergamskoj filoloskoj Skoli".

lako je ovakva podela na potpuno antiteti¢ne "Skole" prsterana, Cinjenica je da se
filoloSki rad Krateta iz Mala duboko razlikovao od rada aleksandrijskih filologa.
Kratet, koga srednjovekovni leksikon Suda (| Zo06a) naziva stoickim filosofom,



tumacio je alegorijski Homera i druge pesnike, Hesioda, Euripida, Aristofana,
Arata. Osnovni podstrek ovakvom fantasti¢cnom i proizvoljnom tumacenju, koje u
pesnicka dela unosi mahom smisao nepoznat autoru, dala su stoicka ucenja o
prirodi umetnosti. Dok su peripatetiCari i njima bliski teoretiCari zastupali
shvatanje da pesnici piSu da bi zabavili ¢itaoce — to je narocito isticao Eratosten
— ili bar shvatanje da pesnici treba i da zabave i da koriste ¢ntaocima — kao
Neoptolem iz Pariona —, stoiCari su sasvim jednostrano posmatrali knjizevnost sa
stanovista moralistickog utilitarizma. Za njih je pesnistvo sadrzavalo pouku bilo
da neposredno uci moralnom Zivotu, bilo da pruza znanja koja doprinose
pravilnoj moralnoj orijentaciji. Stoicki filosof Hrisip (3. v. st. e.) povezao je vec
izranije dobro poznatu alegorijsku interpretaciju homerskog pesnistva —
pomenuli smo Teagena iz Regiona koji je ziveo u 6. v. st. e. — sa stoickom
filosofijom, njenom fizikom i njenim moralizmmom. Tako za Hrisipa boj bogova u
llijadi simboliSe sukob nebeskih tela iz kojeg nastaje "pozar svetova" o Ccijoj
periodi¢noj pojavi govori stoicko ucenje. Isto je tako za Hrisipa zlatni lanac koji se
pominje u llijadi samo vatrena putanja zvezda. A dok se Hrisip zadovoljava
ovakvim tumacenjima pojedinih mesta u Homerovim pesmama, Kratet je stoicku
teologiju, kozmografiju i geografiju nalazio bez razlike u svim odsecima
Homerova pesnistva. Ova ucena pseudo-nauka nailazila je na otpor ne samo kod
aleksandrijskih filologa vec i kod samih stoickih filosofa. Alegorijskoj interpretaciji
pesniStva osporavao je vrednost Seneka Filosof, glavni predstavnik rimskog
stoicizma. Ali toj alegorijskoj interpretaciji pripala je budu¢nost. Ona je cvetala u
poslednjim vekovima starog i tokom celoga srednjega veka.

StoiCka shvatanja dala su nov podstrek i antickoj etimologiji koja, medutim, to
ime jedva da i zasluzuje. Pored pokusSaja stoickih teologa i fiziCara da u imenima
bozanstava otkriju korenove narocita znacenja — u Zevsovu imenu "zivot" a u
Herinu "vazduh" — javljaju se i zaceci izuCavanja simbolike glasova koja se u
osnovi ne razlikuje mnogo od onoga Sto u svome sonetu o vokalima pruza u 19.
v. Rembo. Ovo stoicko etimologisanje u vezi je sa stoickim shvatanjem po kome
su reCi prvobitno predstavljale verno stvari koje oznacavaju. Te prvobitne reci
kriju se u korenu potonjih re¢i a do nesporazuma i do kvarenja prvobitne idealne
situacije u jeziku je doSlo stoga Sto su ljudi proizvoljno od takvih korenova izvodili
nove reci. Tako je, prema stoickom shvatanju, za jezik karakteristicha anomalija
(dvwpoaAia). Stoga filolozi Kratetova, pergamskog pravca bliskog stoickim
ucenjima, koja je vec Hrisip izlozio u Cetiri knjige svoga dela O anomaliji (mepl
dvwpuaAia), pokazuju mnogo razumevanja za nepravilnosti i razvitak jezika, pa i u
pitanjima ortoepije i stilistike ne osuduju neologizme i novine. Ovo je nesumnjivo
pozitivha crta stoickog uticaja na filologiju, uticaja koji je mnogo doprineo
odredivanju gramatickih kategorija i terminologije, pa i stvaranju gramatickog
sistema. Tako je stoicka filologija sa svojim ucenjem o anomaliji bila bliska
azijanskom stilu u besednistvu jer je taj besednicki pravac rado upotrebljavao
neuobicajene i novoskovane reci i obrte, menjao uobicajeni ritam recenice itd.
Nasuprot takvom Sirokom pogledu na jezik i njegov razvitak stoji purizam
aleksandrijske filologije koja je polazila od principa analogije (&vaAoyia), ftj.
podudarnosti i pravilnosti, pa je na osnovu toga osudivala neologizme i svaki
neuobiCajen izraz. Spis O analosji (nept avaAoyiag) Sto ga je sastavio vel
Aristofan iz Vizanta po svoj je prilici bio odgovor na Hrisipova stoicka izlaganja o
anomaliji. Purizam analogista blizak je na stilskom podrucju tzv. atikistickom



pokretu (&TTKIOUOG), Ciji su predstavnici u besednistvu i knjizevnosti izbegavali
svaku neobic¢nu rec i tezili za jednostavnim i strogim izrazom.

RETORIKA I IZUCAVANJE KNJIZEVNOSTI

§54. Kako pokazuje veza ucenja o analogiji, purizma i atikizma s jedne strane i
veza ucenja o anomaliji, antipurizma i azijanizma s druge — bez obzira na to Sto
ti nizovi ne obelezavaju neke uvek sasvim strogo razdvojene filoloske i retorske
Skole — izmedu filoloSke i retorske teorije i prakse veze su bile i snazne i duboke.
Stoga ovaj prikaz filoloSke aktivnosti antiCcke ne bi bio potpun ni za grcku ni za
rimsku stranu kada pored filologa ne bi pomenuli anti¢kog retora i ulogu retorike
u antickom sSkolstvu. Rani teoretiCari, sofisti, Aristotel i prvi peripatetiCari nisu
razdvajali filologiju i retoriku, Cija je oblast od samih pocetaka bila stilistika i
teorija izraza. Docnije se, ve¢ kod aleksandrinaca, filologija bavi vise pesnistvom,
dok retorika izuCava prozu. Takva je podela posla ostala na snazi i u helenistickoj
i u rimskoj skoli. Takozvani "gramaticar" bavio se pesnistvom, ali decu po pravilu
nije sistematski upudivao u vestinu sastavljanja stihova, dok je retor, u cije su
ruke dolazili ve¢ stariji daci, uCio svoje uCenike i prakti¢noj retorici i stilistici.
Stoga je znacaj retorike za Cist jezik i ugladen stil bio u praksi jos i veci no znacaj
filologije u uzem smislu. Granica izmedu obe oblasti nije bila strogo povucena, ali
je i na teorijskom polju, gde je filologija Cesto bila zaokupljena tekstom i
antikvarskim detaljima, retorika izgradila teoriju umetnickog izraza do
komplikovanih sistema, tako da se i danasnja stilisticka terminologija joS uvek
sluzi terminima anticke retorike. Tako je retorika imala velikog udela u knjizevnim
teorijama, a narocito je velik bio njen uticaj na knjizevno stvaranje, jer je
retorskoj analizi podvrgnuta i proza i poezija. Homer na grckoj i Vergilije na
rimskoj strani bili su u oCima retorike i retorske Skole besednici prvoga reda,
veliki uzori besednicke vestine.

Anticki filosofi ¢esto su osudivali retoriku i pokuSavali da suzbiju njen ogromni
uticaj na Skolstvo. Vec¢ su u Grckoj 4. v. st. e. filosof Platon i retor Isokrat delili
megdan oko toga kome pripada prvenstvo u obrazovanju omladine, filosofima ili
retorima — sofistima. Ta raspra izmedu filosofije i retorike u pedagoskoj teoriji i
praksi trajace kroz ceo stari vek. ZnacCajan preokret nastao je u razvoju grcke
retorike oko polovine 3. v. st. e.. Tada je sa procvatom helenistickih monarhija
grcko besednistvo izgubilo svoju politicku ulogu i arenu. Videli smo u pregledu
perioda rimske knjizevnosti da se to stanje po helenistickom Istoku ne menja ni u
potonjim vekovima, u doba rimskih osvajanja. Retorika se povlali u retorske
Skole, gde se sve svodi na deklamatorsku vestinu i virtuozno izlaganje izmisljenih
i fantasticnih tema, mahom potpuno stranih stvarnome zivotu. U takvoj Skolskoj
sredini razvija se i ve¢ pomenuti izvestaceni stil, pretovaren ukrasima i pesni¢chim
reCima, koji je dobio ime azijanizam prema maloazijskim retorskim Skolama u
kojima je narocito negovan. Jedan od najpoznatijih predstavnika azijanskog stila
bio je oko 250 st. e. Hegesija iz Magnesije. Sofisticka tradicija zivi i dalje u
retorskim Skolama helenistickog vremena i ostavlja jasan trag i u delu Hegesije
Ciji stil, pun c¢udnih metafora, neobi¢no rasporedenih reci i bombasti¢nih izraza,
umnogome nastavlja ono Sto je najmanje prijatno i privlacno u stilu starijeg
sofiste Gorgije iz Leontina (oho 483—376 st. e.). Kao reakcija na ovaj stil javlja se
kod Grka ve¢ polovinom 1l.v. st. e. atikizam, ugledanje na stare aticke pisce.
Najpoznatiji predstavnici toga pravca su Kajkilije iz Kalakte i Dionisije iz
Halikarnasa.



Ipak i u helenistickom periodu retorske Skole nisu odmah uspele da potpuno
savladaju otpor filosofa na pedagoskom polju. Epikur je osporavao retorici svaku
vrednost za obrazovanje drzavnika i filosofa. StoiCari su izu€avali gramaticka pa i
retorska pitanja, ali ni oni nisu retoriku narocito cenili. Medutim, retorika polaze i
teorijski pravo na sve Siri krug delatnosti. Ve¢ oho 150. st. e. Hermagora iz
maloazijskog Temna u svojim spisima ozivljava retorsku teoriju, hojoj su azijanisti
njegova vremena pohlanjali prilicno malo paznje. Osnovna je Hermagorina teza
da retorsha Skola treba da se bavi pitanjima javnog Zivota (moAttika {nTAMATA),
a ne samo usko tehnic¢him problemima stila i izraza. Ovaj se ideal samo donekle
ostvaruje, npr. u vreme "druge sofistike", krajem 1. i u 2. v. n. e., kada putujudi
besednici hao Dion iz Pruse govore pred Sirokom publikom po celome Rimkom
carstvu 0 najraznovrsnijim pitanjima. Ima prilicno Sirine i u retorskom
posmatranju knjizevnosti. Moze se reli da retorika nije samo do sitnica
izgradivala teoriju izraza, vec¢ da je i za pesniCku umetnost ponekad pokazivala
razumevanje vece od onog usko stru¢nih gramaticara i antikvara. Mada je
presudna uloga retora u sSkolstvu helenistichog i rimskog perioda vodila nemiloj
pojavi retorizovanja poezije, taho da su deklamacije svojstvene i poeziji
francuskog klasicizma nadahnutog rimskim uzorima (Senekom npr.), ipak je
retorsko posmatranje poezije i u pozno anticko doba imalo tu prednost nad
tumacenjima gramaticara Sto je viSe paznje poklanjalo celini i estetskoj oceni
dela.

B. RIMLJANI

KNJIZEVNICI — FILOLOZI
§55. Kako se iz navedenoga vidi, bogata i razgranata aktivnost filologa i retora
predstavlja u helenisticho doba jednu celinu iz hoje se nije moglo lako izdvojiti
izuCavanje gramatike i etimologije i suprotstaviti kritici, istoriji i teoriji
knjizevnosti i besednistva. Stoga je i neophodno poznavanje najosnovnijih
¢injenica razvoja anticke filologije i retorike da bi se mogla bolje razumeti i
oceniti dela anticke knjizevnosti. Koliko su postavke grcke filologije znacajne i za
razumevanje mnogih osobenosti rimske knjizevnosti pokazuje ne samo cinjenica
da je rimska filologija izdanak grcke, odnosno tek deo grcke filologije i u vreme
rimshoga gospodstva nad Sredozemljem, vec i filoloSki interes, filoloSka ahtivnost
mnogih velikih pisaca rimske knjizevnosti. Moze se reci da se retko koji znacajniji
pisac rimske knjizevnosti, od samih njenih poCetaka sve do kraja staroga veka,
nije ozbiljno bavio i problemima filologije u uzem i Sirem smislu, od ortografije i
prosodije do stilistike i teorije knjizevnih rodova. Da su doista ve¢ najraniji pisci
rimske knjizevnosti poklanjali punu paznju pitanjima ove vrste pokazuje i to Sto
su prva dela rimske knjizevnosti ve¢im delom prevodi i prerade grckih originala.
Sentencije Apija Klaudija imale su, kako je receno, po svoj prilici grcki, pitagorski
uzor, a Apije se bavio i pitanjima gramatike i ortografije. Pisac s kojim u pravome
smislu zapocinje umetnicka rimska knjizevnost, Livije Andronik, bio je ucitelj i
preveo je za Skolske potrebe Homerovu Odiseju. | Livijevi poslednici, Najvije i
Enije, prouCavali su pazljivo grcku knjizevnost. Narocito Enije koji je u rimsku
knjizevnost preneo grcki heksametar i ogledao se u mnogim knjizevnim rodovima
grckog porekla. Nema sumnje da je ovaj obrazovani poznavalac grcke
knjizevnosti dobro poznavao i grcku metriku i gréku teoriju knjizevnih rodova.



Sam je, uostalom, ponosno za sebe kazivao da pazljivo proucCava jezicki izraz
(dicti studiosus).

Ovakav odnos prvih rimskih pisaca prema filologiji i prema grckim originalima i
uzorima uslovio je, prirodno, u Rimu mnogo brzi razvoj filologije i teorije
knjizevnosti nego u Grka, koji su samostalno i postepeno izgradivali ovu naucnu
disciplinu. U 2. veku st. e. interes za filologiju naglo raste u Rimu. Biograf
poklasicnog perioda Svetonije u svome spisu O gramatiCarima prikazuje tu
pojavu i objasnjava je boravkom glave pergamske filologije, Krateta iz Mala, u
Rimu godine 168. st. e. Nema sumnje da je bilo i drugih podstreka s helenske
strane, ali nije sluCaj Sto se rana filologija u Rimu vezuje bas za stoicki
orijentisanu pergamsku. Doprinelo je ovakvom razvoju po svoj prilici
uspostavljanje sve jacih kulturnih veza sa helenistickim Orijentom, i to narocito
sa Pergamom i sa Rodom na kome je cvetala poznata retorska skola. Pergamsko
kraljevstvo i ostrvo Rod pozvali su pocetkom 2. veka st. e. u pomo¢ Rimljane i
sklopili su sa Rimljanima savez da bi se odbranili od napada makedonskog kralja
Filila V. Tada su Rimljani prvi put krenuli sa vojskom u Aziju. Saveznicka
Pergamska kraljevina padala je potom pod sve jaci uticaj Rimljana i najzad je,
kako je receno, 133. g. st. e. kralj Atal lll ostavio Pergamsku kraljevinu
testamentom Rimu.

Rimskim vojnim operacijama na Istoku rukovodio je poletkom 2. veka st. e.
Lukije Kornelije Skipion, koji je stoga i dobio nadimak Asiaticus, a sa njim je bio i
njegov brat Publije Kornelije Skipion Afrikanac (Africanus), poznati pobednik nad
Hanibalom. Drzavnim poslovima bavili su se potom i dalje predstavnici ove
mocne rimske porodice aristokrata. Tako je polovinom 2. v. st. e. Publije Kornelije
Skipion Ajmilijan dve pune godine boravio kao rimski poslanik u Egiptu, Siriji,
Pergamu i Grckoj. Veliki ljubitelj helenske kulture kao i ostali ¢lanovi ove porodice,
Skipion Ajmilijan je postao srediste kruzoka filhelenski raspolozenih knjizevnika u
Rimu, a sam je bio blizak stoiCkoj filosofiji. Njegov prijatelj bio je glavar atinske
stoicke Skole Panaijtije koji je, sam poreklom sa Roda, kao mladi¢ u Pergamu
sluSao predavanja Krateta iz Mala a od 144. st. e. boravio u Rimu dugo i Cesto.
Panajtije je pratio Skipiona Ajmilijana i na njegovim putovanjima po Istoku. Ovaj
razvoj politickih dogadaja na helenistickom Istoku i ove veze obrazovanih
Rimljana s Pergamom i Rodom nesumnjivo su jedan od vaznih razloga da je rana
rimska filologija bila pretezno stoicki orijentisana i bliska pergamskoj filologiji dok
aleksandrijska nesto vise uti¢e na rimsku tek znatno docnije. Razume se da nije
samo i iskljucivo "pergamska Skola" bila na ceni u krugu Skipiona.

Ovome filhelenski raspolozenom krugu pripadali su komediograf Terentije i,
donekle, satiricar Lukilije. Terentije u prolozima svojih komedija raspravlja o
problemu kontaminacije grckih originala, cijeg se tona i Cije se tehnike drzi
vernije no Plaut. Lukilije u svojim satirama govori o pitanjima ortografije,
knjizevne kritike i o ucenjima helenistickih teoretiCara knjizevnosti. Mada
oskudni, fragmenti Lukilijeva dela pokazuju da su rimski pisci i pored snaznog
stoickog pergamskog uticaja na rimsku filologiju eklekticki preuzimali ucenja iz
raznih helenistickih izvora. Uostalom, bilo je dosta i grckih teoreticara koji su na
svoj nacin mirili u€enja aleksandrijske i pergamske filologije. Lukilijevi fragmenti
(frg. 964) pokazuju da je ovaj pesnik bio sklon ucenju o analogiji. Ima li se u vidu i
delo komediografa Terentija koje je odgovaralo ukusu kruzoka oko porodice
Skipiona, jasno je da je u praksi ovaj kruzok bio za "Cist jezik" (purus sermo),
dakle viSe za analogiju nego za anomaliju.



U drugoj polovini 2. v. st. e. poznati pisac tragedija Akije bavi se filoloskim
studijama i ne samo Sto predlaze neke ortografske reforme vec¢ sastavlja i prvi
nama poznati spis o istoriji rimske knjizevnosti, i to u stihu. Ta izgubljena pesma
nosila je naslov Didascalica i sadrzavala je istoriju dramske knjizevnosti rimske.
Akije je obradio i grcke izvore rimskih drama, pozorisnu tehniku i istoriju rimske
scene. U isto vreme sastavio je knjizevnoistorijsku pesmu i Porkije Likin (Porcius
Licinus). Ovaj je pisac napadao Terentija zbog njegove odanosti Skipionima. U
stihu je pisao oko g. 100. st. e. i Volkakije Sedigit (Volcacius Sedigitus) delo O
pesnicima (De poetis) puno obavestenja o zivotu i hronologiji starih rimskih
komediografa. Sedigitov sud o njihovoj pesnickoj vrednosti osoben je, kako
pokazuje ovaj raspored: prvi — Kajkilije Statije, drugi — Plaut, tre¢i — Najvije,
Cetvrti — Likinije, peti — Atilije, Sesti — Terentije, sedmi — Turpilije, osmi —
Trabea, deveti — Luskije, deseti — Enije, i to samo zbog njegove "starine" (causa
antiquitatis). Broj deset uobicajen je u aleksandrijskim kanonima.

Znamo da je uticaj Krateta iz Mala podstakao Gaja Oktavija Lampadiona (Gaius
Octavius Lampadio, 2. v. st. e.) da izuCava stare rimske pesnike. Lampadion je
priredio kritiCcko izdanje Najvijeva istorijskog epa Punski rat. NeSto mladi od njega
je Kvint Varguntej (Quintus Vargunteius, 2. v. st. e.), koji je okupljao veliku publiku
komentarisudi javno Enijev istorijski spev. U isto su vreme Vetije Filokom (Vettius
Philocomus, 2. v. st. e.) i Lajlije Arhelaj (Laelius Archelaus) drzali predavanja o
satirama svoga prijatelja Lukilija.

FILOLOSKO-RETORSKE STUDIJE U 1. V. ST. ERE

§56. Najznacajniji i najuticajniji medu ranim teoretiCarima bio je je "prvi" rimski
filolog Ajlije Stilon (Lucius Aelius Stilo Praeconius, roden oko 150. st. e.). Ovaj
naucnik ogledao se gotovo u svim oblastima filologije. Kao profesor gramatike i
retorike proslavio se gramatickim studijama o strukturi recenice, interpretacijama
arhai¢nih kultskih pesama (carmina Saliorum) i Zakonika dvanaest ploca, zatim
kritickim izdanjima Enijeva i Lukilijeva dela, pa izdvajanjem autenti¢nih Plautovih
komedija iz onih 130 koje su u to vreme vec bile poznate pod Plautovim imenom.
Bio je stoicar, pa se s razlogom moze pretpostaviti da je njegov spis O jezickom
izrazu (De proloquiis) inspirisan istoimenim grckim spisom stoiCara Hrisipa (Mept
A& lwudTwy). Razumljivo je stoga Sto je pisao o analogiji i anomaliji. Tako je na
rimskoj strani ozbiljno pokrenuo ovu raspru grcke filologije i stilistike. Bio je ucitelj
najvecem antikvaru i najve¢em besedniku rimskom, Varonu i Kikeronu.

U obimnom antikvarskom radu Varonovu posveenom celokupnoj rimskoj starini
filologija i istorija knjizevnosti imaju znaCajno mesto. Varon je sastavio brojne
monografije u kojima je rimska filologija i istorija knjizevnosti dostigla svoj
vrhunac vec¢ u 1. v. st. e. Njegovi spisi radeni su na osnovu bogate grade, Cija je
vrednost, doduse, nejednaka. Od Varonovih filoloSkih spisa sacuvano nam je
samo pet knjiga (5—10) opseznog dela O latinskom jeziku (De lingua latina, 25
knj.), pa i od njih samo dve u potpunosti (5. i 6.). Ipak znamo uglavnom sadrzinu
dela. Varon je posle uvoda govorio o postanku reci (knj. 2—7), zatim o morfologiji
(knj. 8—13) i, najzad, o sintaksi (knj. 14—25). Na Varona, Stilonova ucenika,
bliskog stoickoj filosofiji, uticala su stoicka ucenja o jeziku, narocito stoicka
sklonost ka etimologisanju. Ipak se ovaj eklekticar Sirokih pogleda nije Cvrsto
vezivao samo za stoiCke stavove, pa ostaje neodlucan kada izlaze ucenja o
analogiji i anomaliji. U njegovu delu ima i tragova uticaja grckog filologa bliskog
aleksadrincu Aristarhu, Tiraniona iz Amisa, koji je negde izmedu 66. i 25. godine



pre n. e. radio u Rimu. Tiranion je u latinskom jeziku video samo izdanak grckog, i
to ajolskog dijalekta. Ta pogresSna hipoteza o istorijskom razvoju klasi¢nih jezika
bila je u skladu s opstom teZznjom antic¢kih filologa da sve Sto je rimsko nekako
izvedu iz grckih izvora, pa je stoga imala uspeha i kod Varona i kod drugih pisaca.
Pored delomicno sacuvanog spisa O latinskom jeziku Varon je jezicki problemima
posvetio i niz drugih dela: O starini slova (De antiquitate litterarum), O
osobinama reci (De proprietate verborum, 3. knj.), O slicnostima reci (De
similitudine verborum, 3. knj.), O latinskom govoru (De sermone Latino ad
Marcellum, 5. knj.), O poreklu latinskog jezika (De origine linguae Latinae) i dr.
Varonova lingvisticka tumacenja Cesto su fantastiCna, ali je delo O latinskom
jeziku dragoceno i zbog filoloskih podataka i citata iz izgubljenog arhaicnog
rimskog pesnistva.

Na knjizevno-istorijskom polju narocito su znacajni bili Varonovi radovi o ranoj
istoriji rimske drame (De scaenicis originibus) i o Plautovim komedijama (De
comoediis Plautinis i Quaestiones Plautinae). Varon je nastavio rad svojih glavnih
ucitelja — Akija i Stilona. Varon je za antiCku istoriju knjizevnosti rekao konac¢nu
re¢ o tim problemima. Koliko je ta reC bila cenjena pokazuje i to sto nam je od
mnogobrojnih  komedija objavljenih pod Plautovim imenom sacuvana
dvadesetijedna Ciju je autenti¢nost utvrdio Varon. Pisao je Varon mnoge
monografije ove vrste, koje pominju potonji anticki pisci: O pesnicima (De
poetis), O osobinama [stilskim?] pisaca (De proprietate scriptorum), O pesmama
(De poematis), O sastavljanju satira (De compositione saturarum), O pozorisnim
dokumentima (didaskalijama, De actis scaenicis), O maskama (De personis), O
bibliotekama (De bibliothecis) i dr. Biografske podatke sadrzavale su i njegove
Sedmice ili O slikama (Hebdomades vel De imaginibus). U tom delu je misticki
broj sedam igrao veliku ulogu u raspodeli materijala a davala su se kratka
biografska obavestenja uz sedamstotina portreta slavnih Grka i Rimljana, medu
kojima su bili i portreti slavnih knjizevnika. Velika i solidna filoloska aktivnost
Varonova osnov je narocito za hronologiju i poznavanje stare rimske knjizevnosti.
Njegovu su delatnost nastavljali potonji ispitivaci u raznim pravcima, ali bez
njegove Sirine i njegove obavestenosti o starijoj knjizevnosti.

U reSavanju pitanja "analogija ili anomalija?", koje su pokrenuli grcki filolozi, bio
je odlucniji od Varona Gaj Julije Kajsar. On je pored svoje drzavnicke aktivnosti
stigao da sastavi i nama izgubljeni spis O analogiji (De analogia). Bio je u
potpunosti za analogiju, i osudivao je neobicne reci koje nisu u svakodnevnoj
upotrebi (inauditum atque insolens verbum). Na tim principima izgradio je svoj
stil koji se dosledno drzi strogog atikistickog purizma. Kikeron (Orat. 155—162), a
potom Horatije (Ars. r. 70—72) i Kvintilijan (1,6) imali su tolerantniji stav, blizi
anomalistima, jer su nasuprot potpunom purizmu racunali i sa jezickom praksom
(consuetudo) koja stvara neprestano nove reci i izraze. Kao i u Grckoj, u Rimu je
ovaj filoloski problem bio ujedno i vazan problem retorske teorije proznoga stila,
pa je obradivan zajedno sa pitanjem "azijanizam ili atikizam". Sasvim kao i u
Grckoj, u Rimu je retorska teorija doprinela mnogo razvoju filologije i izuCavanju
knjizevnosti uopste. Tako je Kikeronov umereni azijanizam uslovio s jedne strane
Kikeronovo razumevanje za anomalije, a s druge ne samo osudu ekstremnog
azijaniste Hortensija i ekstremnih atikista Kalva i Bruta nego i pozitivan sud o
umetnosti arhai¢nog pesnika Enija i osudu neoterika, rimske moderne 1. v. st. e.,
bliske aleksandrijskoj filologiji i atikizmu. Kikeronovi teorijski spisi o besednistvu
sluze se komparativnim i istorijskim metodom, pruzaju poredenja grckih i rimskih



besednika i istoriju antickog besednistva. Tako u dijalogu Brut imamo pregled
istorije besednistva koji je sastavio najveci rimski besednik i ujedno poslednji
veliki politicki besednik antickog sveta.

| u potonjim vekovima filolozi, retori i knjizevnici rimski bave se problemima
kritike, teorije i istorije knjizevnosti, oslanjaju¢i se na stariju i savremenu grcku
nauku i odgovaraju¢i potrebama svoga vremena u Rimu. U doba Augustovo
stvaraju i teorijsku podlogu za svoj pesnicki poduhvat uslovljen Augustovim
programom "obnove". Horatije u Satirama i Pismima formuliSe u stihu svoje
klasicisticke stavove zalazudi se za stvaralacko podrazavanje staroj, klasi¢noj
grckoj knjizevnosti. Pritom su za pisce Augustova vremena znacajni narocito
teorijski stavovi i praksa grckih atikista. Mada, sumnje nema, i sopstveno
pesnicko iskustvo Horatijevo ima znatnog udela u njegovim teorijskim
izlaganjima u kojima rimski elemenat nije sasvim zaboravljen, osnovu Horatijevih
misli o knjizevnosti ipak Cini knjizevna teorija trcka, i to pretezno aleksandrijska. |
kada daje istorijske podatke o rimskoj knjizevnosti, npr. kada opisuje razvoj
rimske drame (Epist. 2, 1, 139), ocigledno je da su podaci rimske knjizevne
istorije podeseni tako da odgovaraju razvoju grcke drame kako ga prikazuje
Aristotel i njegovi poslednici, peripatetiCari i aleksandrinci. Tu krivica nece biti
toliko do samoga Horatija ve¢ viSe do starih antikvara i filologa, mozda Akija ili
Varona, koji su tako podesili i protumacili podatke sSto su im stajali na
raspolaganju u daleko vecoj meri no mladem Horatiju. Glavni Horatijev teorijski
spis, Pesnicka umetnost, koji je vekovima sluzio kao podloga klasicizmu, zasniva
se na spisima Neoptolema iz Pariona, grckog teoreticara bliskog peripatu. U kojoj
je meri grcka i rimska teorija knjizevnosti nerazdruziva celina pokazuje i Cinjenica
Sto je u 1. v. st. e. Neoptolemova ucenja pretresao grcki epikurovac Filodem
nastanjen u Herkulaneumu i blizak uglednoj rimskoj porodici Pisona, kojoj je
posvecen i Horatijev spis, Ciji originalni naslov i glasi Pismo Pisonima.

KLASICIZAM | REALIZAM

§57. Potkraj 1.v. st. e. i u 1.v. n. e. grcki teoretiCari kao da i sami olakSavaju
rimskim piscima podrazavanje klasi¢nim grékim uzorima. To je vreme kada se
snazno javlja atikisticka reakcija protiv azijanizma. Veze izmedu klasicizma
Augustovih pesnika i atikistickog pokreta u grckoj knjizevnosti ocigledne su. U
Augustovu Rimu protiv azijanista istupa grcki retor hebrejskog porekla Kajkilije iz
Kalakte spisom Protiv Frigijaca (Kata ®puy®v). Kako se cini, Kajkilije je bio
ucenik strogog pobornika pravilnosti i analogije Apolodora iz Pergama, retora koji
je u Rimu poducavao samoga Augusta. Pisao je Kajkilije i o stilskim figurama,
bavio se leksickim i biografskim studijama, davao estetske ocene besednickih
dela. Kao Sto ¢e posle njega cCiniti mnogi teoreticari, i Kajkilije s velikim gr¢kim
besednicima Demostenom i Ajshinom poredi Rimljanina Kikerona. Ali Kajkilijevu
strogom atikizmu i purizmu protivio se vec grcki profesor Augustova naslednika,
cara Tiberija, koji se retorskim studijama zanimao na ostrvu Rodu. Tamo mu je
predavao Teodor iz Gadare. Ucenik ovog poznatog ucitelja besedniStva i
teoretiCara bio je i anonimni pisac spisa O uzviSenome. Teodorovo ucenje bilo je,
zbog Sirine pogleda i odbacivanja strogih pravila i Sablona, manje zgodno za
Skolu i praksu od Apolodorova strogog tehnickog pravilnika. Ipak su se i u Rimu
stvorila dva tabora: Apolodorov i Teodorov. Apolodorov je prirucnik na latinski
preveo u to vreme Gaj Valgije Ruf (Gaius Valgius Rufus).



Spis nepoznatog teodorovca O uzviSenome zanimljiv je i kao svedoCanstvo o
prisnoj vezi grcke i rimske teorije, koja je karakteristicna za prve vekove nase
ere. Anonimni autor posvetio je spis nekom uglednom, mladom Rimljaninu. Kao
Kajkilije, i on poredi sa Demostenom Rimljanina Kikerona. A na zavrsetku
nepotpuno sacuvanog rukopisa raspravlja o uzrocima dekadencije besednistva
sasvim na isti nacin kao sto ¢e u Rimu cCiniti Kvintilijan i Takit. Nekako u isto
vreme kad i Kajkilje u Rimu je radio i grcki retor i istoriCar Dionisije iz
Halikarnasa. Tu je izmedu 30. i 8. g. st. e. ovaj autor jedne znacajne rimske
istorije na grckome jeziku bio u sredistu uticajnog knjizevnog kruzoka i sastavio
je nekoliko knjizevno-teorijskih i knjizevno-istorijskih spisa. Pisao je O rasporedu
reCi u umetnickoj prozi (Mepl ouvvBéoewc OvopdTwy), o0 starim atickim
besednicima, zatim samo fragmentarno sacuvani spis O podrazavanju (Iepl
MnEoewg). Ovaj je anticki strucnjak primenjivao biografski, istorijski i
komparativni metod i imao je pouzdan estetski sud.

Kajkilije, Dionisije i anonimni pisac spisa O uzvisenome predstavnici su grcke
nauke o knjizevnosti stavljene delomic¢no u sluzbu rimske gospode i aktivne u
samome Rimu. | u potonje vreme grcki mislioci i teoreticari kao Dion Hrisostom i
Plutarh tumacic¢e grcku kulturu i knjizevnost rimskim vlastodrscima, pri ¢emu
pored sve potcinjenosti nisu zaboravljali svoju tradicionalnu kulturnu nadmo¢ nad
Rimom. Istome krugu pripada i geograf Strabon, koji resava knjizevno-istorijska i
filoloska pitanja, tumaci mesta iz Homera i govori o gr¢kim dijalektima. Tako se
rimska knjizevna kritika i teorija razvijaju ne samo na osnovu grcke vec i u
neprestanoj saradnji sa njom i gotovo kao deo grcke filologije.

Filoloska aktivnost daje mnoga i Cesto znacCajna dela i na rimskoj strani tokom
prvih vekova nase ere, sve do u 6. vek. Cesto govore o knjizevnim pitanjima
filosofi, besednici i pesnici, koji su svi prosli Skolu gramaticara i retora i svi su
upuceni u problematiku stru¢ne knjizevne kritike. Dragocene primedbe i podatke
o besednistvu daje u 1.v. n. e. Seneka Retor, otac Seneke Filosofa, Neronova
ucitelja i ministra, koji takode znalacki raspravlja o problemima umetnosti i
knjizevnosti. Tradiciju Lukilijeve i Horatijeve satire zainteresovane za knjizevna
pitanja i knjizevnu teoriju nastavlja u isto vreme i Persije, dok Petronije u svome
satiricnom romanu govori iscrpno o retorskoj praksi i knjizevnom ukusu, isticuci
nasuprot suvim tehnic¢arima ulogu maste i afekta u pesnickom stvaranju, koje,
medutim, ne sme da izgubi vezu sa stvarnosScu i zivotom kao prazna mastanja
Skolskih deklamatora. Protiv mitoloske tematike u pesnistvu i za realiZam zalaze
se svojim spevom O Gradanskom ratu Lukan koji odbacuje tradicionalni aparat
bogova. Za realizam se u svome satiricnom epigramu zalaze u 1. v. n. e. i
Martijal, a u satiri Juvenal. Pitanjima savremenog knjizevnog ukusa bavi se u
svojim esejima u obliku pisma i Plinije Mladi. Problem dekadencije savremenog
besednistva obraduju, kako smo pomenuli, u posebnim spisima profesor retorike
Kvintilijan i istoricar Takit. Kvintilijan u svome Obrazovanju besednika, gde do
sitnica pretresa sva pitanja anticke teorije jezika i stila, daje i pregled anticke
istorije knjizevnosti.

Umetnicka proza u 1. v. n. e., posle Augusta i dalje, pokazuje iste glavne pravce
kao i ranije. Ustvari, i dalje se suprotstavljaju klasicisticka, arhaizirajuca,
konzervativna tendencija vezana za atikisticku reakciju (ol &pyaiot) i moderni
"novi stil" (ol vewTtepol) vezan za azijanizam odnosno za njegova dva osnovna
vida, od kojih jedan neguje bogatu, ritmovanu recenicu, a drugi kratki, iseckani,
poentirani izraz, sentenciozan i epigramski. Posle Augustova klasicizma vezanog



za atikisticku reakciju protiv azijanizma, Seneka i drugi pisci Neronova vremena
zalazu se u stilu za nov pravac, "novi stil", blizak drugom vidu grékog azijanizma i
njegovoj nervoznoj, iseckanoj, pateticnoj i sentencioznoj recenici. Na najboljim
elementima ovog deklamatorskog modernizma i uz oslanjanja na srodni stil
starijeg Salustija izgradi¢e svoj individualni i snazni izraz istoriCar Takit potkraj
klasi¢nog perioda. Ali kod pisaca manjega talenta i naroclito u deklamacijama
osrednjih retora, ovaj je stil davao isto onako nemile rezultate kao i njegova
suprotnost, ekstremni arhaizam. Razume se da je bilo umerenih i kompromisnih
oblika ovih stilova. Ve¢ se sam August podjednako rugao i ekstremnim azijancima
i ekstremnim arhaistima, a krajem 1. v. n. e. retor Kvintilijan oStro istupa protiv
krajnje moderne, pa ipak od nje preuzima oprezno neke stilske novine u svoj
klasicistiCki stil. Ustvari, Kvintilijan, koji proglasava Kikerona za merodavni stilski
uzor i tako stvara u stilistici "kikeronijanizam", primenjuje elasticno Kikeronove
stilske principe u novome vremenu. Jer i Kikeron, ciji su stil atikisticki rimski retori
vec za njegova zivota smatrali zastarelim, takode je trazio izmirenje ekstremnih
stilskin pravaca. Drugim recima, Kvintilijjan je bio kikeronijanac po duhu i
principima, a ne jednostrani i uskogrudi imitator.

ARHAIZAM I FILOLOGIJA

§58. Posle Kvintilijana, narocito pocCetkom 2. v. n. e., poCetkom poklasi¢nog
perioda rimske knjizevnosti, opet uzima maha klasicisticko okretanje uzorima
sopstvene knjizevne proSlosti, i to tako da njegova konzervativha teznja ka
arhai¢nom izrazu dolazi u punoj meri do izraza kako kod Grka tako i kod Rimljana.
Veza rimskih arahaista iz vremena Hadrijana i Antonina, arhaista na cijem celu
stoji carski profesor retorike Afrikanac Fronton, sa istovremenom atikistickom
reakcijom u Grka ocigledna je i dobro posvedocCena. To je potpuno razumljivo
kada se ima na umu ono Sto je u odseku o poklasic(hom periodu rimske
knjizevnosti reCeno o ulozi druge sofistike i grckih pisaca u Rimu, kao i o
kozmopolitizmu koji vlada u to vreme u kulturi Rimskoga carstva. Kao ilustracija
moze da posluzi gr¢ka proza latinskog arhaiste Frontona, koja nam pokazuje da je
Fronton, kada piSe grcki, atikista savremenog pravca. Sukob izmedu arhaista i
modernista, atikista i azijanista, ostavljace u obe anticke knjizevnosti, grckoj i
latinskoj, tragove sve do kraja antike. Znacajan je taj sukob koji se ogleda u svim
vekovima istorije rimske knjizevnosti narocito za teoriju stila, retoriku i filologiju,
pa tako predstavlja jedan od vaznih elemenata anticke knjizevne teorije i kritike.

Pored problema stila i izraza rimski antikvari, filolozi i retori izuCavaju dalje i
druga knjizevna pitanja, od glosa i teksta do knjizevne istorije i estetske
vrednosti dela. Ucitelj Augustove unucadi Verije Flak (Verrius Flaccus) sastavlja
pored raznih antikvarskih dela i filoloSke spise od kojih je svakako najznacajniji
bio spis O znacenju reci (De significatu verborum). To delo je najstariji poznati
latinski reCnik sa realnim i etimoloskim tumacenjima. Nazalost saCuvani su nam
iz njega samo izvodi iz druge ruke. Prvo je nacinio skra¢eno izdanje Sekst Pompej
Fest (Sextus Pompeius Festus) krajem 2. veka n. e. a potom je iz toga izvoda
vadio izvode u 8. veku n. e. Pavle Dakon. Ni Festov izvod nije nam potpuno
saCuvan. Prvu sistematsku latinsku gramatiku sastavlja vec¢ Kvintilijanov ucitelj
Kvint Remije Palajmon (Quintus Remmius Palaemon), dok se u 1. v. n. e.
izuCavanjem i komentarisanjem Kikeronova, Vergilijeva i dela drugih pisaca bave
Kvint Askonije Pedijan (Quintus Asconius Pedianus) i Marko Valerije Prob (Marcus
Valerius Probus, umro 88. n. e.). Posle Kvintilijana bavio se i Hadrijanov sekretar



Svetonije intenzivno filoloskim i antikvarskim studijama. 1z njegova spisa O
slavnim ljudima saCuvan nam je odsek O gramatiCarima i retorima. Gubitak
veceg dela Svetonijevih radova narocito je tezak za ispitivaCe istorije rimske
knjizevnosti, i to stoga Sto je Svetonije koristio i bogate i pouzdane izvore kao sto
su izgubljena dela Varonova i ucene studije Probove. Tek nam ponesto
nadoknaduje ovaj gubitak niz mahom skracenih i preradivanih zivotopisa koje
nalazimo u rukopisima Terentija, Vergilija, Tibula, Horatija, Lukana, Persija i
Juvenala, Ne samo ove biografije radene prema grckim uzorima i stavljane ispred
dela pojedinih pesnika vec i delovi Svetonijevih rasprava o knjizevnim rodovima
saCuvani su nam fragmentarno u delima poznijih gramatic¢ara. Mnogo
interesantnih podataka o rimskim knjizevnicima, narocito onima doklasi¢ne
epohe, dugujemo trudoljubivoj ucenosti antikvara i arhaiste Aula Gelija (Aulus
Gellius) Ciji nam je spis, sastavljen od niza podataka, fragmenata i obavestenja o
rimskoj starini, narocCito knjizevnosti i kulturnoj istoriji, saCuvan. Ima dosta
specijalnih studija, ¢ak i u obliku didakti¢nih pesama, koje u poklasi¢nom periodu
rimske knjizevnosti postaju prava moda, ali nemaju gotovo nikakvih umetnickih
pretenzija. Krajem 2. v. n. e. Terentijan Mauro (Terentianus Maurus) sastavlja
veliku pesmu O slovima, sloSvima i razmerima Horatijevii (De litteris syllabis et
metris). Sve ove pojedinosti i ova poznata imena anticke filologije sa prelaza iz
klasi¢nog u poklasi¢ni period rimske knjizevnosti navodimo ovde stoga da bi se
uoCilo bogatstvo filolosko-antikvarske aktivnosti koja prati razvoj rimske
knjizevnosti i Cesto otkriva raspolozenja i tendencije knjizevnika. Tako je narocito
zanimanije filologa i antikvara 2. v. n. e. u punome skladu sa arhaistickom strujom
u rimskoj knjizevnosti, a istovremeno i sa atikistickom reakcijom koja uzima
maha medu grckim piscima i filolozima.

FILOLOGIJA | NOVOPLATONIZAM. KRITICNA IZDANJA.

§59. Kao i u knjizevnosti 3. v. n. e. i u filologiji tek je mali broj znacajnih dela.
PoCetkom veka Pomponije Porfirion (Pomponius Porhyrion) izuCava i komentarise
Horatijeve pesme. Posle ovog zastoja koji se podjednako ogleda u knjizevnosti i
filologiji, 4. vek n. e. sa svojom obnovom rimske knjizevnosti i razvijenom
izdavackom aktivnosc¢u daje vedi broj ucenih filologa, ali se svi oni vvSe ili manje
utapaju u aktikvarskim detaljima i ne obra¢aju mnogo paznje estetskoj strani
dela. Metrika i Kikeronovo delo predmet su izucavanja Gaja Marija Viktorina
(Gaius Marius Victorinus), gramaticka pitanja, Terentijevo i Vergilijevo delo
zanimaju Cuvenog Ajlija Donata (Aelius Donatus). Pretezno gramatikom bave se
Diomed (Diomedes) i Harisije (Charisius). Ovom vremenu pripada i slavni,
sacuvani komentar uz Vergilijevo delo Ciji je autor S er v i j e (Maurus Servius
Honoratus 4—5. v. n. e.). |z toga komentara moze se lepo videti kako je
antikvarska i filoloSka ucenost kod stru¢njaka ovoga razdoblja gotovo potpuno
ugusila interes za celinu umetnickog dela. | na rimskoj strani nalazimo potkraj
poklasicnog perioda istu pojavu koju smo ve¢ zabelezili na grckoj: filolozi
pokazuju sve manje razumevanja za umetnicku celinu i estetsku vrednost dela
koje izuCavaju. Pa ipak se u ovim i ovakvim filoloskim raspravama i komentarima
saCuvalo i nesto od starijih Cak i filosofskih razmatranja i teorija o umetnickom
delu, knjizevnosti i umetnosti uop$te. Stavise, u nekim filoloskim delima
poslednja anticka filosofija, novoplatonizam, formuliSe nove poglede na umetnost
i umetnicko stvaranje.



Tako novoplatonska shvatanja, izgradena na starijim platonskim, stoickim i
pitagorskim, unosi u svoj komentar Vergilijevih pesama Marije Viktorin, a na
zavrsetku svojeg udzbenika gramatike i metrike preuzima iz grckih izvora i
filosofska razmscljanja o pesniStvu. Tu je reC ne samo o zajednickom poreklu
muzike i pesnistva vec i o odnosu prirodnog dara i tehnicke vestine, o afektima
(prema Teofrastu) i o bozanskom "ludilu" (prema Platonu), o vinu kao sredstvu za
izazivanje inspiracije (mozda prema Horatiju sagt. 3, 21, 11). Stara demokritsko-
sofisticka i